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На обложке изображен Михаил Тимофеевич Калаш-
ников (1919–2013), советский и российский конструктор 
стрелкового оружия.

Михаил Калашников родился в небольшой деревне 
Курья в Алтайском крае в 1919 году. Будучи семнадцатым 
ребенком в крестьянской семье, он с юных лет привык к 
труду и необходимости находить решения для сложных 
задач. Еще в юности он проявлял интерес к технике и ме-
ханике, с удовольствием мастерил, в том числе оружие, 
похожее на настоящее. Будущий конструктор пытался 
даже создать вечный двигатель. По окончании школы Ми-
хаил поступил в железнодорожное училище, а затем ра-
ботал на железной дороге.

Свои первые военные изобретения Калашников сделал 
еще до начала Великой Отечественной, во время службы в 
танковых войсках. Но со стрелковым оружием было свя-
зано лишь одно — приспособление для стрельбы из пи-
столета ТТ из танка. Остальные изобретения относились 
скорее к усовершенствованиям танковой матчасти, на-
пример одобренный самим Жуковым прибор, который 
измерял моторесурс танкового двигателя.

Во время Великой Отечественной войны Калашников 
был командиром танка в составе 216-го отдельного тан-
кового полка и после ранения в бою в 1941 году попал в 
госпиталь. Там он получил возможность заняться тем, что 
стало делом всей его жизни, — разработкой оружия. На-
ходясь на лечении, он впервые задумался о создании ав-
томатического оружия, по обеспечению которым Красная 
армия существенно отставала от противника.

Уже в госпитале Калашников делал наброски своего 
первого оружия — пистолета-пулемета. Получив реаби-
литационный отпуск, Михаил Тимофеевич доработал 
оружие до опытного образца. Интересно, что помогали 
ему в этом мастера алтайского железнодорожного депо, 
где Калашников работал до армии.

В 1943 году на заседании технического совета Нар-
комата вооружения было решено создать новый отече-
ственный автомат под патрон уменьшенной мощности. 
Калашников на начальном этапе в конкурсе не участ-
вовал, но живо интересовался ходом испытаний. В сере-
дине 1945 года он приступил к работам над своей версией 
нового автомата.

В ноябре 1946 года в Коврове началась сборка первых 
образцов автомата. На полигонных испытаниях оружие 
показало хорошие результаты, и после доработок в 1947 
году Михаил Тимофеевич представил первый автомат, 
который позже получил название АК-47. В конкурсе мо-
лодой конструктор в звании старшего сержанта обошел 
таких именитых оружейников, как Дегтярев и Симонов.

Первая партия автоматов была выпущена в июле 1948-
го, а в апреле 1949 года Михаилу Калашникову было при-
своено звание лауреата Сталинской премии I степени.

Вскоре оружие Калашникова завоевало популярность 
благодаря простоте конструкции, высокой надежности и 
доступности. АК-47 мог работать в любых климатических 
условиях.

Конструктивные решения, которые Калашников за-
ложил в своем автомате, позволяли АК-47 выдерживать 
серьезные механические нагрузки и работать в условиях 
сильной загрязненности. Это обеспечило автомату срав-
нительную дешевизну, простоту изготовления, долгий 
срок службы и неприхотливость в техническом обслу-
живании.

АК-47 стал настоящей легендой и символом XX века. 
Он не только прошел проверку десятилетиями приме-
нения в различных вооруженных конфликтах, но и стал 
одним из самых узнаваемых образцов оружия в мире.

За свою историю автомат Калашникова претерпел мно-
жество модификаций и улучшений, которые позволили 
ему оставаться актуальным даже в условиях современного 
высокотехнологичного вооружения. Вершиной развития 
системы АК сегодня является автомат АК-12, стоящий на 
вооружении с 2018 года и отличающийся от предыдущих 
поколений повышенной точностью, кучностью стрельбы 
и улучшенной эргономикой.

С началом выпуска АК Михаил Тимофеевич переехал 
с семьей в Ижевск, где продолжил работу на «Ижмаше». 
До конца своих дней он оставался главным конструк-
тором, начальником конструкторского бюро по стрелко-
вому оружию НПО «Ижмаш», сегодня носящего имя ве-
ликого оружейника — концерна «Калашников».

Несмотря на всемирную известность, Михаил Калаш-
ников был скромным и сдержанным человеком, полно-
стью сосредоточенным на своей работе. Он никогда не 
ставил личные амбиции выше интересов страны и про-
должал трудиться на благо России до последних лет жизни. 
Михаил Тимофеевич говорил, что его оружие предназна-
чено для защиты Родины, и сожалел, что автомат так часто 
использовался в военных конфликтах.

Его преданность делу вдохновляла многих молодых 
конструкторов и инженеров. Калашников также посвятил 
много времени обучению и наставничеству новых по-
колений оружейников, занимался общественной дея-
тельностью.

Михаил Тимофеевич ушел из жизни в 2013 году, но его 
наследие остается востребованным. Концерн, носящий 
имя конструктора, сегодня занимается развитием и про-
изводством новых моделей оружия, выпускает высоко-
точные станки, снаряжение для выполнения спецзадач, 
боеприпасы, гражданские суда и десятки других видов 
продукции.

Информацию собрала ответственный редактор  
Екатерина Осянина
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Ю Р И С П Р УД Е Н Ц И Я

О понятии и сущности исполнительной власти
Ершов Александр Анатольевич, студент

Московский финансово-юридический университет МФЮА

В рамках настоящего исследования дано авторское определение исполнительной власти. Особое внимание уделено 
анализу доктринальных подходов к пониманию исполнительной власти. На основании проведенного анализа были сде-
ланы рекомендации по законодательному закреплению понятия «исполнительная власть».

Ключевые слова: теория разделения властей, исполнительная власть, власть, законодательное закрепление.

On the concept and essence of executive power

This study provides an author’s definition of executive power. Particular attention is paid to the analysis of doctrinal approaches to 
understanding the executive branch. Based on the analysis conducted, recommendations were made for the legislative formalization 
of the concept of executive power.

Keywords: the doctrine of separation of powers, the executive branch, power legislative formalization.

В соответствии с положениями ст.10 Конституции Рос-
сийской Федерации государственная власть в Россий-

ской Федерации осуществляется на основе разделения на 
законодательную, исполнительную и судебную [1].

В рамках настоящего исследования будет рассмотрена 
только одна ветвь власти — исполнительная.

Понятие исполнительной власти занимает цен-
тральное место в правовых исследованиях. Если админи-
стративное право углубленно изучает ее функциональную 
специфику и многообразие практических воплощений, то 
конституционное право выполняет интегративную роль, 
формируя системное видение исполнительной власти как 
единого элемента государственного механизма.

Рассмотрим доктринальные подходы к  определению 
исполнительной власти.

Так, В.  Ф.  Халипов акцентирует внимание на ее ин-
ституциональном аспекте, представляя исполнительную 
власть в виде системы органов государственного управ-
ления, функционирующих в  строгих рамках Консти-
туции и принципа разделения властей, что подчеркивает 
ее самостоятельность и  функциональную обособлен-
ность [2].

В отличие от него, И. Д. Коротец делает акцент на функ-
циональном назначении данной ветви власти, определяя 
ее как механизм, обеспечивающий практическую реали-
зацию законодательных предписаний на всей территории 

страны [3]. При этом автор особо оговаривает, что такая 
реализационная функция не означает подчинения зако-
нодательной власти, а свидетельствует о их равноправном 
и взаимозависимом сосуществовании в едином государ-
ственном механизме.

Другие исследователи отождествляют исполни-
тельную власть с административной. Так, А. А. Алексеев 
и  С.  П.  Покровский идентифицировали ее с «министер-
ской властью», при этом такой подход содержится и в со-
временных трудах [4]. К примеру, Д. Н. Бахрах развивает 
эту идею, рассматривая исполнительную власть как ад-
министративную, но уже в контексте правового государ-
ства. Его подход является более комплексным, поскольку 
он предлагает рассматривать данное явление в двух взаи-
модополняющих аспектах: юридическом (как право на 
управление и  издание властных актов) и  политологиче-
ском (как комплекс публично-административных инсти-
тутов и их деятельность) [5].

Такие видные специалисты в области административ-
ного права, как Ю. Н. Старилов и К. С. Бельский, вносят 
в понимание исполнительной власти новые существенные 
аспекты.

Так, Ю.  Н.  Старилов делает принципиальный акцент 
на сущностном характере управления как ядре испол-
нительной власти. Он определяет ее не просто как си-
стему органов или функцию, а как деятельность по управ-
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лению, тем самым смещая фокус с  статики (институты) 
на динамику (процесс). Важнейшим элементом его кон-
цепции является также указание на подконтрольность 
этой деятельности другим ветвям власти, что подчерки-
вает ее сдержанный и  уравновешенный характер в  си-
стеме сдержек и противовесов [6].

В свою очередь, К.  С.  Бельский предлагает, пожалуй, 
наиболее всестороннее и  структурированное опреде-
ление, синтезирующее организационный, функцио-
нальный и  инструментальный подходы. Он не только 
описывает исполнительную власть как систему органов, 
осуществляющую практическое управление, но и  де-
тально раскрывает ее признаки. Бельский выделяет как 
внешние факторы (система органов), так и  внутренние 
(государственная служба), а  также ключевые инстру-
менты ее реализации: властные полномочия, админи-
стративное принуждение и значительные ресурсы. Осо-
бого внимания заслуживает признак универсальности, 
который указывает на всеобъемлющий и  непрерывный 
характер управленческого воздействия исполнительной 
власти [7].

Несмотря на существование, казалось бы, исчерпы-
вающих определений, описывающих исполнительную 
власть как самостоятельную, универсальную и  органи-
зующую ветвь, реализующую функцию исполнения за-
конов, в научном сообществе не прекращаются дискуссии 
о ее природе [8]. Это находит отражение в том, что многие 
исследователи предпочитают давать ей определение не 
через сущностные характеристики, а через открытый пе-
речень ключевых полномочий (нормотворческих, пред-
ставительских, контрольных), что подчеркивает ее прак-
тическую, деятельностную природу [9].

Данный терминологический плюрализм является 
прямым следствием отсутствия единой парадигмы в по-
нимании феномена государственной власти в  целом. 
Как справедливо отмечает  А.  Ф.  Малый, господству-
ющее определение власти как волевого отношения яв-
ляется продуктом политологического, а  не юриди-
ческого дискурса. Следовательно, правовая наука, 
вынуждена дробить его на поддающиеся нормативному 
регулированию компоненты: систему органов, компе-
тенцию, процедуры и  методы деятельности. Именно 
этим и  объясняется смещение фокуса в  определениях 
исполнительной власти с сущности («что это есть») на 
ее практические проявления («что она делает» и «кто ее 
осуществляет») [10].

Конституционная модель государственной власти 
строится не на абстрактно-волевой, а на строго функцио-
нальной и институциональной трактовке. Так власть пред-
стает прежде всего как система юридически закрепленных 
полномочий, делегированных народом конкретным госу-
дарственным органам, действующим от его имени.

Следовательно, исполнительная власть лишается мета-
физического ореола и определяется как строго очерченная 
совокупность государственно-властных полномочий. Эти 
полномочия реализуются специализированной и  иерар-

хически организованной системой органов, созданных 
именно для выполнения задач государственного управ-
ления, обеспечения повседневного функционирования 
государства и реализации законов.

Исполнительная власть в  Российской Федерации ор-
ганизационно представлена разветвленной и многоуров-
невой системой государственных органов. Такая сложная 
структура объективно обусловлена масштабом и  мно-
гогранностью задач по реализации законов, требующих 
привлечения широкого круга субъектов, непосредственно 
исполняющих правовые предписания или обеспечива-
ющих условия для их исполнения.

Конституционные основы данной системы заложены 
в ст. 110 и 77 Конституции РФ. Однако буквальное про-
чтение ст. 110, возлагающей осуществление исполни-
тельной власти на Правительство РФ, является недоста-
точным для полной субъектной характеристики. Более 
точное представление дает системный анализ: ст. 77 Кон-
ституции РФ формирует принцип единства системы ис-
полнительной власти, которая складывается из феде-
ральных органов и органов субъектов Федерации в рамках 
ведения Российской Федерации и предметов совместного 
ведения.

Критической проблемой современной администра-
тивной реформы является отсутствие законодательно 
закрепленного легального определения органа испол-
нительной власти. Данный правовой вакуум порождает 
терминологическую нечеткость, проблемы в  разграни-
чении компетенции и сложности в правоприменительной 
практике.

В целях унификации правового пространства и повы-
шения эффективности государственного управления на-
стоятельно необходимо восполнить данный пробел. Нами 
предлагается следующее определение, которое целесооб-
разно закрепить на законодательном уровне:

«Орган исполнительной власти  — это создаваемая 
в  установленном порядке государственная организация, 
наделенная специальной компетенцией, государственно-
властными полномочиями и организационной самостоя-
тельностью, в задачи которой входит исполнение и обес-
печение исполнения Конституции РФ, законов и  иных 
нормативных правовых актов, реализация функций госу-
дарственного управления во всех сферах жизни общества 
и государства с использованием присущих ей форм и ме-
тодов управленческой деятельности».

Таким образом, проведенный анализ позволяет сфор-
мулировать определение исполнительной власти: это са-
мостоятельная ветвь государственной власти, пред-
ставляющая собой систему государственно-властных 
полномочий универсального, организующего и  подза-
конного характера, реализуемых специально созданной, 
иерархичной системой органов государственного управ-
ления в  целях исполнения законов, обеспечения повсе-
дневного функционирования государства и  реализации 
его управленческих функций посредством использования 
специальных административно-правовых методов.
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В статье автор определяет понятие и раскрывает сущность договора коммерческой концессии (франчайзинга) по 
законодательству Российской Федерации и праву США.
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В настоящее время одним из наиболее привлекательных 
и эффективных способов развития бизнеса в Россий-

ской Федерации и за рубежом является франчайзинг.
Этимологически слово «франчайзинг» происходит от 

французского термина «franchise», что в переводе означает 
«льгота», «привилегия», «предоставление права» [9. с. 102].

В научной доктрине определению понятия «фран-
чайзинг» посвящено выдающееся число работ как оте-
чественных, так и  зарубежных авторов, стремящихся 
выработать наиболее исчерпывающую и  по-своему уни-
кальную дефиницию данного термина.

Между тем, справедливо сказать, что определение 
франчайзинга будет напрямую зависеть от ракурса, с ко-
торого указанное явление рассматривается, в связи с чем, 
сформулировать единую дефиницию крайне затрудни-
тельно, ввиду сложности и  многогранности анализируе-
мого феномена.

Во всем многообразии дефинитивных подходов, ве-
сомое число авторов под франчайзингом подразумевают 
форму или способ организации и  осуществления пред-
принимательской деятельности, систему экономических 
отношений либо же форму делового сотрудничества.

К примеру, Е.  А.  Черепанова выдвигает максимально 
дескриптивное определение франчайзинга, пытаясь охва-
тить весь спектр, присущих ему признаков.

С точки зрения автора, франчайзинг представляет 
из себя «форму предпринимательской деятельности, ос-
нованную на системе взаимоотношений, закрепленных 
рядом соглашений, заключающуюся в возмездном предо-
ставлении одной стороной (организацией, имеющей, в ос-
новном, ярко выраженный имидж и высокую репутацию 
на рынке товаров и  услуг) другой стороне (организации 
или индивидуальному предпринимателю) своих средств 
индивидуализации производимых товаров, выполняемых 
работ или оказываемых услуг, технологии ведения биз-
неса и другой коммерческой информации, использование 
которой другой стороной будет содействовать росту и на-
дежному закреплению на рынке товаров и услуг» [15. с. 23].

М. В. Шахова дает более лаконичный очерк франчай-
зинга, понимая под ним «способ организации и ведения 
бизнеса, в основе которого лежат взаимовыгодные парт-
нерские отношения, возникающие между франчайзером 
и франчайзи при совместном использовании интеллекту-
альной собственности франчайзера» [16. с. 25].
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Как форму долгосрочного сотрудничества между де-
ловыми партнерами франчайзинг определяют американ-
ские исследователи, например, М. Мендельсон [12. с. 13], 
С. Спинелли, Р. М. Розенберг, С. Берли [13. с. 25].

В частности, М.  Н.  Титова предлагает рассматривать 
франчайзинг в  качестве «бизнес-модели (проекта), ко-
торая осуществляется его участниками с  помощью ком-
плекса взаимосвязанных правовых средств для дости-
жения конкретного экономического результата» [14. с. 
142]. Помимо прочего, вследствие тесной корреляции 
с  инвестиционной деятельностью франчайзинг нередко 
трактуется как инвестиционный механизм.

Очевидно, что сущность данных определений 
в  большей степени носит экономическое, нежели пра-
вовое содержание. Тем не менее, неоспоримым является 
тот факт, что франчайзинговое правоотношение по своей 
природе наделено внушительной экономической со-
ставляющей.

Ряд других исследователей, рассматривая франчай-
зинг уже преимущественно в  юридической коннотации, 
подходят к  раскрытию его понятия через «соглашение», 
«договор», «сделку», «правоотношение» или же «обяза-
тельство».

Так, В.  В.  Витрянский и  М.  И.  Брагинский под фран-
чайзингом понимают «группу договорных отношений, ос-
новным условием которых является передача одним пред-
принимателем другому совокупности исключительных 
и иных прав для коммерческого использования» [6. с. 541].

К схожему умозаключению приходит и М. П. Мазепов, 
который характеризует франчайзинг как «сделку, в основе 
которой лежит договор о предоставлении в пользование 
неких исключительных прав» [11. с. 32].

Н.  Г.  Вилкова указывает, что «франчайзинг  — согла-
шение, согласно которому франчайзер предоставляет 
франчайзи в  обмен на прямую или косвенную финан-
совую компенсацию право на использование комплекса 
прав промышленной или интеллектуальной собствен-
ности, относящихся, главным образом, к  ноу-хау и  ком-
мерческим символам, а  также на получение коммер-
ческого или технического содействия в  течение срока 
действия контракта» [7. с. 56].

Между тем, подход, рассматривающий франчайзинг 
исключительно как разновидность договора, соглашения 
о  предоставлении исключительных прав на использо-
вание объектов интеллектуальной собственности, ви-
дится узким и ограниченным.

Как справедливо отмечает  А.  А.  Еремин, «франчай-
зинг является межотраслевой, многозначной категорией, 
и охватывает не только собственно акт передачи исклю-
чительных прав в  обмен на некоторую сумму денежных 
средств, но и другие аспекты взаимоотношений, включая 
экономические процессы, организационные и  техниче-
ские решения» [8. с. 12].

Франчайзинг, исходя из его точки зрения, — это «пра-
воотношение, система тесно взаимосвязанных правовых 
и  экономических связей, форма (способ) организации 

и  осуществления предпринимательской деятельности, 
представляющая собой урегулированную нормами права 
целостную систему деловых отношений, реализуемых 
с помощью комплекса взаимосвязанных правовых средств 
для достижения конкретного экономического результата, 
основанных на договоре франчайзинга и  иных сопут-
ствующих договорных отношениях между лицом, пре-
доставляющим комплекс исключительных и  иных прав 
(франчайзером), и лицом, приобретающим данные права 
(франчайзи), в  различных сферах предпринимательской 
деятельности (производственной, торговой, посредниче-
ской и др.)» [8. с. 12].

Указанный подход всестороннего описания франчай-
зинга выглядит весьма разумным и  рациональным, ведь 
франчайзинг  — сложносочиненное явление, и  при его 
определении не совсем корректно ограничиваться сугубо 
юридическим или экономическим аспектом.

Стоит отметить, что в  международном нормативном 
пространстве единое определение франчайзинга также 
отсутствует, так как в разных государствах франчайзинг 
приобрел свои специфические особенности и формы, ха-
рактерные для каждой отдельно взятой страны, однако, 
как бы то ни было, сущность франчайзинговых отно-
шений в разных правопорядках предельно схожа, если не 
идентична.

Не лишена характерного своеобразия дефиниция 
франчайзинга, закрепленная в правовой системе США.

Согласно фундаментальному акту, регулирующему 
франчайзинговые правоотношения в  США на феде-
ральном уровне — Постановлению Федеральной Торговой 
Комиссии №  436 от 1978  г., «франчайзинг (франшиза) 
представляет собой систему длительных коммерческих 
отношений, возникающих из соглашения, в соответствии 
с которым:

–	 франчайзи получает право на ведение предприни-
мательской деятельности, а также право предлагать, про-
давать или распространять товары, услуги, которые иден-
тифицированы или ассоциируются с  товарным знаком 
франчайзера;

–	 франчайзи при приобретении права на фран-
шизную деятельность обязан произвести требуемый 
платеж франчайзеру или его аффилированному лицу;

–	 франчайзер осуществляет тщательный контроль за 
методами работы франчайзи и  оказывает ему всяческое 
содействие» [2].

В то же время, в силу функционирования диверсифи-
цированной двухуровневой системы правового регули-
рования в США, в принятых отдельно взятыми штатами 
нормативно-правовых актах определение франчайзинга 
выглядит схожим образом, но не тождественно вышеупо-
мянутому.

К примеру, в  отличие от дефиниции, представленной 
в  правилах ФТК, Закон Штата Калифорния «О фран-
шизных отношениях» («California Franchise Relations Act») 
1970 года определяет франчайзинг как договор или со-
глашение между двумя или большим числом лиц, а также 
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предусматривает передачу франчайзи не только товар-
ного знака, но и  других коммерческих символов, таких 
как фирменное наименование (коммерческое обозна-
чение) [3].

Как уже было отмечено, отношения франчайзинга 
всегда опосредуются системой соглашений, в  основе ко-
торых в  большинстве зарубежных стран находится до-
говор франчайзинга.

В действующем российском законодательстве понятие 
договора франчайзинга, как и в целом франчайзинга от-
сутствует. В юридической доктрине, наиболее точное, по 
нашему мнению, определение договора франчайзинга вы-
двинуто А. А. Ереминым, который рассматривает данный 
договор, как «комплексное соглашение между лицом, пре-
доставляющим комплекс исключительных и (или) кон-
сультационных, обучающих и контрольных услуг (фран-
чайзером) и иных прав, и лицом, приобретающим данные 
права (франчайзи) в  обмен на получение платежей (ро-
ялти) при условии соблюдения бизнес-технологий и иных 
факторов производства (оказания услуг), установленных 
франчайзером в различных сферах предпринимательской 
деятельности (производственной, торговой, посредниче-
ской и др.)» [8. с. 17].

Отечественным прототипом договора франчайзинга 
является договор коммерческой концессии, выступа-
ющий основным способом легитимации франчайзин-
говых отношений в Российской Федерации.

Сам же термин «концессия» в  переводе с  латинского 
означает: «уступка, «разрешение», «предоставление», 
а  термин «коммерция» с  латинского языка переводится, 
как торговля или в привычном для нас значении — пред-
принимательская деятельность.

Как отмечает в  своей работе  С.  В.  Климова «вве-
дение термина «коммерческая концессия» для наимено-
вания рассматриваемого договора вместо общепринятого 
«франчайзинг», внесло значительную путаницу в  упо-
требление уже устоявшихся понятий, что, по всей види-
мости, обусловлено не только близостью данных понятий, 
но и желанием законодателя избежать иностранных заим-
ствований в русском языке, стремлением утвердить само-
бытное название» [10. с. 43].

Несмотря на наличие гомогенности между понятиями 
«франчайзинг» и «коммерческая концессия», во многих 
зарубежных правовых системах коммерческая концессия 
обладает совсем другим значением и сущностным напол-
нением. В  США под коммерческой концессией обычно 
понимают соглашение между публичным и  частным 
субъектом о  предоставлении права использования не-
движимого имущества [4]. Между тем, в Российской Фе-
дерации данный термин зачастую ошибочно отождест-
вляют с концессионным соглашением.

Статья 1027 Гражданского кодекса Российской Феде-
рации закрепляет дефиницию договора коммерческой 
концессии, определяя его как соглашение, в  соответ-
ствии с  которым одна сторона (правообладатель) обя-
зуется предоставить другой стороне (пользователю) за 

вознаграждение на срок или без указания срока право ис-
пользовать в  предпринимательской деятельности поль-
зователя комплекс принадлежащих правообладателю ис-
ключительных прав, включающий право на товарный 
знак, знак обслуживания, а также права на другие пред-
усмотренные договором объекты исключительных прав, 
в частности на коммерческое обозначение, секрет произ-
водства (ноу-хау) [1].

Наряду с комплексом исключительных прав, по дого-
вора коммерческой концессии предоставляется право ис-
пользования деловой репутации и коммерческого опыта 
правообладателя в  определенном объеме, с  указанием 
или без указания территории использования примени-
тельно к определенной сфере предпринимательской дея-
тельности.

Учитывая изложенное нельзя не заметить, что в целом 
понятие договора франчайзинга во многом совпадает 
с определением договора коммерческой концессии, уста-
новленном п. 1 ст. 1027 ГК РФ.

Схожей является и  сущность данных договоров, ко-
торая проявляется в  передаче правообладателем (фран-
чайзером)  — компанией или индивидуальным предпри-
нимателем, как правило, имеющим узнаваемый товарный 
знак и  благоприятный имидж на рынке, на возмездной 
основе пользователю (франчайзи) комплекса исключи-
тельных прав (франшизы) с целью расширения географии 
сети, масштабирования бизнеса, быстрого внедрения 
своей продукции на новые рынки, увеличения объемов 
продаж, достижения роста узнаваемости бренда.

Подобная бизнес-модель позволяет правообладателю 
(франчайзеру) в значительной степени нивелировать ко-
личество издержек и дополнительных капиталовложений, 
минуя риски самостоятельного изучения незнакомого 
рынка и  дальнейшей нерентабельности компании, наи-
более экономично и эффективно развивать собственный 
бизнес без необходимости открытия филиалов или со-
здания дочерних организаций.

Пользователь (франчайзи), в  свою очередь, приобре-
тает возможность использования уже апробированной, 
валидной бизнес-системы правообладателя (франчай-
зера), а  также связанных с  ней нематериальных активов 
и  вправе вести предпринимательскую деятельность под 
именем и с использованием уникальных технологий узна-
ваемой на рынке компании, получив доступ к разного рода 
преференциям: концепции построения и  ведения биз-
неса, коммерчески ценной информации, эксклюзивным 
знаниям, навыкам и умениям компании-правообладателя 
(франчайзера), тем самым избежав значительных финан-
совых и интеллектуальных затрат на создание собствен-
ного бизнеса, снизив всевозможные предприниматель-
ские риски.

Присоединяясь к  франчайзинговой сети, пользова-
тель (франчайзи) прежде всего рассчитывает на окупае-
мость вложенных им инвестиций и  всеобъемлющую 
поддержку со стороны крупной компании. В ходе исполь-
зования франшизы, пользователь (франчайзи), по сути, 
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становится с  правообладателем (франчайзером) единым 
целым, напрямую влияя на его деловую репутацию.

Заинтересованный в  обеспечении должного исполь-
зования предоставленного комплекса исключительных 
прав, а  также под страхом имидживых рисков, право-
обладатель (франчайзер) осуществляет контроль и  ре-
гламентацию деятельности пользователя (франчайзи) 
посредством проведения аудиторских мероприятий, уста-
новления отчетности и определенного спектра стандартов 
качества.

Таким образом, контрагенты договора коммерческой 
концессии, вступая в правоотношения, носящие особый 
доверительный характер, становятся фактически взаимо-
зависимыми партнерами, заинтересованными во взаи-
мовыгодном сотрудничестве, дабы добиться достижения 
общей цели  — построения высокомаржинального биз-
неса, перманентно приносящего прибыль.

Наибольшее количество дискуссий в научно-правовой 
среде порождает вопрос правовой природы договора ком-
мерческой концессии и его места в  системе гражданско-
правовых договоров Российской Федерации.

Особый субъектный состав, состоящий из коммерче-
ских юридических лиц и индивидуальных предпринима-

телей, цели, преследуемые сторонами договора, исклю-
чительно возмездный характер, круг обязанностей по 
отношению к потребителям товаров, работ и услуг позво-
ляют отнести договор коммерческой концессии к  клас-
сическому виду предпринимательского договора с долей 
алеаторности. Наряду с этим, обозначенный договор сле-
дует охарактеризовать как консенсуальный, возмездный 
и двусторонне обязывающий.

Исходя из свойственной договору коммерческой кон-
цессии совокупности специфических черт, стоит отме-
тить его явную лицензионную составляющую и  отнести 
к группе договоров, направленных на передачу исключи-
тельных прав на результаты интеллектуальной деятель-
ности и средства индивидуализации.

Тем не менее, договор коммерческой концессии, не-
смотря на субсидиарное правовое регулирование нор-
мами о  лицензионном договоре, и  содержащиеся в  нем 
элементы различных договорных конструкций (лицензи-
онного договора, договора аренды, купли-продажи, воз-
мездного оказания услуг, простого товарищества), нельзя 
относить к категории смешанных договоров в контексте 
п. 3 ст. 421 ГК РФ, а стоит считать самостоятельным по-
именованным договором.
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Понятие судебной экспертизы и содержание 
специальных знаний в уголовном процессе
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Российская академия народного хозяйства и государственной службы при Президенте Российской Федерации, Ивановский филиал

Статья посвящена исследованию судебной экспертизы как ключевого инструмента применения специальных знаний 
в уголовном процессе. Автор раскрывает понятие судебной экспертизы, подчеркивая её роль в установлении обстоятельств, 
имеющих значение для расследования и разрешения уголовных дел. Особое внимание уделяется содержанию «специальных 
знаний», которые лежат в основе экспертной деятельности и включают научные, технические, медицинские и иные профес-
сиональные компетенции, выходящие за рамки общедоступных сведений. Автор рассматривает актуальные проблемы, свя-
занные с назначением и проведением экспертиз: неоднозначность трактовки «специальных знаний», риски субъективизма, 
недостаточная регламентация взаимодействия экспертов со сторонами процесса. В качестве решения предлагается совер-
шенствование нормативно-правовой базы, включая уточнение критериев отбора экспертов и стандартизацию методик 
исследований. Статья основана на анализе действующего законодательства РФ, судебной практики и научных трудов. Ре-
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Традиционно в процессе раскрытия уголовного дела 
важную роль играют специальные знания, без при-

менения которых в  области естественных, техниче-
ских и  других наук движение и  ход расследования по 
уголовным делам становится невозможным, поскольку 
процент раскрываемости, несомненно, во многом за-
висит от научно-технических методов и  средств. По-

этому институт судебной экспертизы на сегодняшний 
день является характерной частью практики уголов-
ного судопроизводства. Заключение эксперта, будучи 
одним из доказательств, имеющих первоочередной ха-
рактер, играющих ключевую роль, в большинстве слу-
чаев носит решающее, определяющее значение для ис-
хода дела [7].
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Уголовно-процессуальная деятельность широко ис-
пользует на практике институт доказательственного 
права, а  именно судебную экспертизу, оказывающую 
влияние на процесс расследования. Представляется, что 
одной из причин низкого качества раскрываемости пре-
ступности служит неэффективное применение резуль-
татов судебных экспертиз в  ходе доказывания по уго-
ловным делам.

В процессе раскрытия преступления, поиска виновных 
лиц, дознаватели, следователи должны решать опреде-
ленные задачи. При назначении судебной экспертизы 
нужно ответить на следующие вопросы: какие вопросы 
должны быть поставлены перед экспертом в  постанов-
лении о назначении судебной экспертизы, к какому виду 
судебной экспертизы следует прибегнуть. Все это, несо-
мненно, вызывает определённые сложности.

Хочется обратить внимание на то, что суд практически 
всегда отдает предпочтение результатам судебной экс-
пертизы, а не другим средствам доказывания и руковод-
ствуется выводами эксперта. Поэтому результаты ее про-
ведения имеют решающее значение для разрешения дела, 
однако, на практике встречаются случаи, когда эксперт не 
обладает должной квалификацией, что зачастую, к сожа-
лению, приводит к судебным ошибкам.

Кроме того, имеются пробелы и  противоречия в  от-
раслевом законодательстве: в  Уголовно-процессуальном 
кодексе РФ и  Федеральном Законе «О государственной 
судебно-экспертной деятельности в  РФ», который был 
принят более двадцати лет назад и, как показывает прак-
тика, большинство обозначенных в  исследовании про-
блем не решил. Как показывает практика, проблемы 
в части назначения и производства судебных экспертиз не 
нашли должного законодательного регулирования.

Изученные материалы следственной и судебной прак-
тики, к которым мы обращались, также подтверждают то, 
что при назначении и  производстве экспертиз допуска-
ются серьёзные нарушения норм УПК РФ, среди которых 
первое место занимает отсутствие соответствующего по-
становления о  производстве судебной экспертизы, ко-
торое попросту не выносится, мотивировка назначения 
судебной экспертизы (далее  — СЭ) также не находит 
своего места в постановлении следователя, и, наконец, это 
неправильная постановка вопросов перед экспертом.

Сегодня проблема «шаблонных», дублирующих во-
просов, ставящихся на разрешение экспертов является 
одной из самых актуальных. Все это, на наш взгляд, влияет 
на результаты расследования, ведь предоставление ос-
новных материалов органами расследования не в полном 
объеме, дезориентирует экспертов относительно главных 
задач экспертизы.

Поразительный простор для мысли открывает и  тот 
факт, что критерии оценки компетентности лиц, облада-
ющих специальными знаниями, достоверности использо-
ваниями ими методик, попросту не закреплены на законо-
дательном уровне, а проблемам, носящим теоретический 
характер исключительно СЭ приложили руку лишь еди-

ничные авторы, чьи работы посвящены отдельным мето-
дическим проблемам судебно-медицинского заключения.

Всё это накладывает негативный отпечаток именно на 
применение знаний эксперта на практике в ходе предвари-
тельного расследования, является причиной низкого ка-
чества проводимых этими лицами экспертиз, увеличения 
количества повторных экспертиз, увеличения сроков су-
допроизводства, и, как следствие, судебных ошибок.

Изложенное свидетельствует о том, что наличие соот-
ветствующих замечаний и противоречий требует перера-
ботки нормативно-правовых актов, применения новых 
способов использования специальных знаний, рефор-
мирования нормативно-правовых актов путем внесения 
предложений о насущных поправках, отыскание и нахо-
ждение способов рассмотрения назревших проблем, для 
наиболее эффективного применения специальных знаний 
в деятельности на практике.

Указанные обстоятельства подтверждают необходи-
мость изучения судебно-медицинской экспертизы и  её 
проблем.

Как известно, реалии настоящих дней таковы, что 
какой бы категории не было совершено преступление, 
средней тяжести, тяжкое, особо тяжкое, каждое обще-
ственно опасное деяние сложно, а  порой и  практически 
невозможно расследовать без использования специ-
альных знаний [8]. Действительно, без применения спе-
циальных знаний в  области медицины, науки, особенно 
при расследовании преступлений против личности не-
редко возникает сложность при невозможно оценке ги-
потез, предположений, явлений и  фактов, особенно это 
касается запутанных дел, когда казалось бы только бла-
годаря заключению эксперта возможно прийти к  опре-
деленных итогам по делу, особенно при расследовании 
преступлений против личности. Важное значение для ис-
следования здесь имеет наличие некоторого круга людей, 
которые обладают знаниями, носящих специальный ха-
рактер для возможности разрешения этих проблем. Таким 
люди именуются судебными экспертами.

В качестве изначального пункта в характеристике су-
дебно-медицинской экспертизы следует рассмотреть 
определения «специальные знания» и «судебная экспер-
тиза» (далее СЭ). Судебная экспертиза исследуется не 
первый день и, конечно, криминалисты находят инте-
ресным понятие СЭ. Знания в  медицине, биологии и  в 
других отраслях определенной деятельности совершен-
ствуются изо дня в  день, благодаря чему происходит 
широкое внедрение в  уголовный процесс специальных 
знаний. Термины «специалист» и «эксперт» находят свое 
правовое обоснование в ст. 57 и 58 УПК РФ и рассматри-
ваются как специальные, свойственные ограниченному 
кругу лиц. Несмотря на то, что ч. 4 ст. 80 УПК РФ регла-
ментирует понятие «специальные знания», законодатель 
ограничивается лишь теоретической базой, не раскрывая 
значение и содержание рассматриваемого термина.

Сама по себе деятельность по расследованию уго-
ловных дел вынуждает проводить поиск следов преступ-
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ления, останков, частей и  выявлении деталей его совер-
шения, обязывает проводить анализ, синтез, назначать 
определенные виды исследований обнаруженных и иден-
тифицированных предметов. Для решения этой задачи, 
безусловно, органы дознания и следствия вынуждены об-
ращаться к  обладающим специальными знаниями субъ-
ектам, с  целью определения процессуально значимых 
свойств объектов, документов, которые не поддаются 
обычному восприятию.

Несомненно, существует множество подходов к опре-
делению понятия «специальные знания», которые чтобы 
раскрыть, проанализировать взаимосвязь, сущность 
и  природу судебной экспертизы, считаю важным рас-
смотреть.

Необходимо заметить, что понятие «специальные по-
знания» в  настоящем дне приобретает до такой степени 
популярное звучание, что как в теории, так и на практике 
оно исчерпывается аксиомно, как нечто само собой разу-
меющееся. Однако в  содержании данного определения, 
бесспорно, еще остаются тонкости и неясности, что вызы-
вает и проблемы на практике его применения в качестве 
одного из оснований для привлечения специалиста к уча-
стию в уголовной процесс или принятия решения о назна-
чении экспертизы [8]. Такое мнение принадлежит Р. С. Бел-
кину, которое на мой взгляд является справедливым.

Г.  Е.  Морозов, И.  Л.  Петрухин, Ю.  Г.  Корухов. Так, 
И.  Л.  Петрухин схожим образом описывают анализи-
руемое понятие и указывают: «специальные — это те по-
знания, которые не являются широко известными, обще-
доступными, не имеют массового распространения» [10]. 
По выводам Г. Е. Морозова, «к специальным знаниям не 
относятся знания общеизвестные и общедоступные, они 
намного глубже обычных знаний, которыми располагает 
каждый» [11]. Ю. Г. Корухов определяет, что специальные 
знания нужны для установления истины по делу, а  они 
в свою очередь представляют собой совокупность знаний 
в исключительной области науки или искусства [12].

Е. Р. Россинская, сгруппировав вышеупомянутые фак-
торы и критерии, дала наиболее широкое и точное опреде-
ление специальных знаний, которое я всецело разделяю. 
Система теоретических знаний и  практических навыков 
в области конкретной науки или техники, искусства, ре-
месла, полученных путем имеющейся специальной под-
готовки и  профессионального опыта, необходимых для 
сведения на нет вопросов, возникающих в уголовном су-
допроизводстве, производстве по делам об администра-
тивных правонарушениях служит специальными зна-
ниями [13].

Поэтому, разделяя позицию вышеупомянутого уче-
ного, нам представляется, что наиболее полным определе-
нием понятия можно считать следующее: знания, которые 
относятся к соответствующему виду деятельности (за ис-
ключением профессиональной деятельности следователя 
и судьи) и используются для выявления и расследования 
уголовных преступлений, рассмотрения уголовных дел 
в суде, а также для содействия расследованию и предупре-

ждению преступлений  — специальные знания. Сегодня 
мы понимаем, что обладание наличием специальных 
знаний  — это непременный признак сведущего лица 
в уголовно-процессуальном смысле. Иначе говоря, обла-
дание специальными знаниями является основным усло-
вием, при котором лицо вовлекается в уголовный процесс 
и  участвует в  нем в  качестве эксперта или специалиста, 
без соответствующего объема или ограниченного объема 
знаний участие такого лица ставится под сомнение.

Необходимые и достаточные признаки понятия мы за-
метили в позиции Смирнова А. В. И Калиновского К. Б, ко-
торую нам представляется важным рассмотреть. Суть су-
дебной экспертизы как следственного действия учеными 
определяется довольно точно. А  именно, в  проведении 
знающим лицом — экспертом, на основе его специальных 
познаний самостоятельного, независимого процессуаль-
ного исследования, вызывающего потребность для дока-
зывания обстоятельств дела с  помощью экспертного за-
ключения» [14].

С учетом сказанного, сделаем вывод, что сущность су-
дебной экспертизы отражается в  том, что это в  первую 
очередь действие следственное, закон имеет требования 
в  соответствии с  которыми устанавливается порядок 
назначения ее к  производству, т.  е. она осуществляется 
в установленной законодательством форме, исследование 
вещественных доказательств и выявленных при расследо-
вании преступлений предметов, их частей происходит не-
зависимо (определенный статус судебного эксперта). Ис-
ходя из этого определения сущности, думается, можно 
выделить следующие признаки, которые отражают уни-
кальность экспертизы, как следственного действия:

1.	 экспертиза проводится лицом, сведущим в опреде-
ленной области или областях знаний. Этот признак озна-
чает, что лицо имеет некую компетентность и  опыт, что 
позволяет ему выносить суждения.

2.	 обоснованием назначения экспертизы является 
необходимость в  использовании этих специальных по-
знаний для проведения особого исследования объекта. 
Этот признак заключается в  том, что объекты, относя-
щиеся к УД подвергаются исследованию, в этом есть необ-
ходимость, вынуждающая следователей ставить вопросы 
перед экспертом, чтобы тот разрешил поставленные во-
просы в заданной предметной области.

3.	 исследование носит самостоятельный характер. 
Этот признак говорит сам за себя, эксперт без прину-
ждения, свободно формулирует выводы.

4.	 особая процессуальная форма экспертного иссле-
дования. Данный признак означает, что эксперт проводит 
свое исследование в  определенных лабораторных усло-
виям, где содержатся необходимые ему средства и  спо-
собы. А  результатом закрепления его доводов служит 
документ — заключение эксперта, составляемый в пись-
менной форме, с учетом всех предъявляемых к нему тре-
бований.

Таким образом, окончательно возвращаясь к вопросу 
о том, относится ли судебная экспертиза к следственным 
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действиям, подытожим, что ответ на данный вопрос под-
тверждает официально закрепленное понятие в  Феде-
ральном законе № -73 от 31 мая 2001 «О государственной 
судебно-экспертной деятельности в РФ».

В этой связи, попробую сформулировать наиболее 
полное, на наш взгляд, определение судебной экспертизы. 
Судебная экспертиза  — исследование, принять решение 
о проведении которого могут: следственный орган, следо-
ватель, прокурор, суд. Исследование требует специальных 
знаний в  области науки, техники, искусства или ремесла, 
направляет на получение достоверных ответов на во-
просы, возникающие при доказывании по уголовному делу. 
Иными словами, оно помогает сторонам процесса проана-
лизировать имеющиеся улики, дать свое мнение о форми-
ровании криминалистически значимой информации.

В подтверждение своей точки зрения, важно подчерк-
нуть, что судебная экспертиза является основной формой 

применения специальных знаний в предварительном рас-
следовании. Подводя итог, отметим, что получение новых 
доказательств по уголовному делу (материалов проверки), 
в проверке уже имеющейся информации (доказательств), 
следственных версий, а  также в  установлении причин 
и условий, способствовавших совершению преступлений 
проявляется значение судебно-медицинской экспертизы 
при расследовании преступлений. И оно, несомненно, ве-
лико. В результате её проведения уже на начальных этапах 
в  распоряжении следствия и  дознания вырисовывается 
новая информация, имеющая доказательственное зна-
чение. При этом данная информация не может быть полу-
чена иными процессуальными средствами и  способами, 
что делает её необходимым следственным действием, с по-
мощью чего опровергаются или подтверждаются версии 
происшествия. В этом и видится сущность судебной экс-
пертизы как следственного действия.
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Актуальность и  повышенный интерес к  вопросам 
о  предмете, объекте и  задачах судебной экспертизы 

обусловлено тем, что до сегодняшнего времени в  науке 
уголовного судопроизводства не сформирован единый 
подход к определению этих понятий.

К характеристике объекта СЭ, как определенного мате-
риального объекта примыкает Е. Р. Россинская и А. И. Га-
ляшина, которые полагают, что именно материальный 
объект содержит информацию, необходимую для решения 
поставленной следователем экспертной задачи. Действи-
тельно, здесь просматривается логика рассуждений.

Объекты судебной экспертизы в  криминалистике  — 
это материалы уголовного дела, имеющие важное зна-
чение для раскрытия преступлений. Они фиксируют 
факты и события, связанные с преступлением.

Невольно напрашивается вывод, что объектом су-
дебной экспертизы может быть любой объект материаль-
ного мира, имеющий отношение к преступлению и требу-
ющий для своего изучения специальных знаний.

Анализируя понятие объекта судебной экспертизы, 
можно заметить, что схожее определение закреплено 
в статье 10 Федерального закона “О государственной судеб-
но-экспертной деятельности в РФ” (№ 73-ФЗ). В этой статье 
говорится, что объектами исследований в контексте произ-
водства судебной экспертизы, являются «вещественные до-
казательства, документы, предметы, животные, трупы и их 
части, образцы для сравнительного исследования, а также 
материалы дела, по которому производится судебная экс-
пертиза». Нельзя не заметить, что в отношении живых лиц 
исследования могут проводиться в одинаковой мере.

И тут возникает некий диссонанс. На наш взгляд, пред-
ставляется, что в приведенном перечне происходит несо-

блюдение основания классификации исходных объектов. 
Кроме того, исходя из законодательной формулировки, 
живой человек может являться объектом экспертизы, 
однако, представить такой объект становится сложно. 
В  связи с  этим становится понятным, что данная статья 
перечисляет основные объекты судебной экспертизы, 
которые, согласно классификации доказательств по ис-
точнику формирования, относятся к  вещественным до-
казательствам. Однако, если принять во внимание рас-
сматриваемую статью, Согласно этой статье, объектами 
экспертного исследования могут быть документы, пред-
меты, животные, трупы и их части, а также живые люди. 
Необходимость экспертного исследования трупа и его ча-
стей не вызывает сомнений, поскольку оно может вы-
явить скрытые от невооруженного глаза детали. Однако 
необходимость исследования живого человека не совсем 
ясна [3]. В статье 81 УПК РФ представлен более универ-
сальный перечень вещественных доказательств, которые 
могут быть объектами экспертного исследования:

1.	 во-первых, это орудия преступлений, рассматри-
ваемые как объекты материального мира, сохранившие 
на себе следы, отпечатки преступной деятельности, с по-
мощью которых было совершено преступление;

2.	 во-вторых, это объекты, направленные на пре-
ступные действия;

3.	 в-третьих, это ценности, деньги и иное имущество, 
приобретаемое в результате совершения преступления;

4.	 в-четвертых, это предметы и  документы, которые 
могут служить средствами для обнаружения преступ-
ления и установления обстоятельств уголовного дела.

Исходя из вышесказанного, к  объектам экспертного 
исследования можно отнести: 1) вещественные доказа-
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тельства, закрепленные в  статье 10 Федерального закона 
«О государственной судебно-экспертной деятельности 
в РФ» (№ 73-ФЗ); 2) образцы для сравнительного исследо-
вания, если этого требует судебное следствие. Предлага-
ется исключить из статьи 10 ФЗ-73 словосочетание «веще-
ственные доказательства» или заменить его на другое, более 
точное. Логика в  том, что экспертиза предоставляет све-
дения и  выносит заключение, которое законодатель при-
равнивает к  вещественным доказательствам. Изучая под-
ходы экспертов, на мой взгляд, следует обратить внимание 
на Н. В. Бурвикова. Н. В. Бурвиков, анализируя классифи-
кацию объектов судебной экспертизы, выделяет четыре 
категории: общие, родовые, специальные и  конкретные. 
Общий объект судебной экспертизы — это материальный 
носитель информации о  фактах и  событиях, выявленных 
в  ходе расследования. К  общим предметам относятся ра-
стения, одежда, обувь, оружие, боеприпасы и  множество 
других. Специальный или непосредственный объект экс-
пертизы — это материальный носитель информации, пре-
доставленный для проведения конкретного вида экспер-
тизы с  использованием специальных знаний. Разделение 
объектов на категории обусловлено необходимостью чет-
кого определения компетенции специалиста в конкретной 
области знаний. Например, специалист по баллистике не 
обладает знаниями для проведения экспертизы парфю-
мерно-косметической продукции. Н. В. Бурвиков, рассма-

тривая понятие конкретного объекта, акцентирует вни-
мание на его индивидуальной определенности, доступной 
специалисту в ходе профессионального исследования.

Подводя итог рассуждениям касаемо объекта судебной 
экспертизы, предлагаем следующее определение объекта 
экспертизы: объектом судебной экспертизы являются яв-
ления, процессы и  события объективной реальности, 
а также следы, предметы и материальная обстановка, свя-
занные с расследованием уголовного дела. Они отражают 
эти явления, процессы и события, служа источниками ин-
формации о  них. Их объединяет общий признак  — они 
являются материальными носителями информации, вы-
ступающими средством доказывания. В  отличие от по-
нятия объекта экспертизы, в современной литературе нет 
значительных разногласий по поводу определения пред-
мета экспертного исследования [2].

Как отмечает Е. Р. Россинская, предметом судебной экс-
пертизы являются обстоятельства дела, устанавливаемые 
в процессе уголовного судопроизводства в различных об-
ластях науки и  техники, ремесла и  искусства. Полагаю, 
что с этим утверждением, действительно, трудно не согла-
ситься, учитывая правовую природу судебно-экспертной 
деятельности, можно в  качестве предмета судебной экс-
пертизы обозначить фактические данные, имеющие зна-
чение для правильного разрешения уголовного, граждан-
ского или административного дела по существу.
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В статье рассматривается ход исторического развития института уголовной ответственности за мошенниче-
ство в российском праве. Цель исследования обусловлена необходимостью выработки представлений о ходе развития ин-
ститута уголовной ответственности за мошенничество в российском праве. Сделаны выводы о том, что длительный 
период развития законодательства мошенничество рассматривалось как вид кражи (а не хищения, как это предусмо-
трено действующем законодательством), но совершенной способом — посредством обмана. Выявлены особенности до-
революционного и советского этапов развития законодательства.
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Мошенничество является одним из видов хищения, 
а его криминализация происходила в едином русле 

с установлением ответственности за прочие составы неза-
конного безвозмездного изъятие чужого имущества. Ис-
торико-ретроспективный обзор мошенничества в  рос-
сийском уголовном праве необходим для того, чтобы дать 
оценку современному пути правового регулирования ука-
занного состава.

Русская Правда упоминаний о  мошенничестве не со-
держала. Законодатель не рассматривал как виновное 
и  общественно опасное завладение чужим имуществом 
посредством обмана или злоупотребления доверием. 
Сама концепция хищения только стала формироваться: 
многие нормы носили фрагментарный характер. При-
знаки хищения еще не выделялись [4, с. 14]. Законодатель 
традиционно уделял особое внимание формулированию 
уголовно-правовых запретов за посягательства на инте-
ресы государства. В основу общественной опасности по-
сягательства была положена угроза государству или гос-
подствующему классу. Преступления же, посягающее на 
права и интересы других подданных, рассматривались как 
менее общественно опасные.

С принятием Судебника Ивана Грозного представления 
относительно института уголовной ответственности были 
трансформированы. Впервые законодатель использовал 
терминологию «обман» и «мошенничество», рассматривая 
понятия как самостоятельные способы совершения пре-
ступного посягательства. Однако виды хищения друг от 
друга не отграничивались. Появился уголовный запрет, 
устанавливающий ответственность за так называемую 
«ловкую кражу», в качестве которой понимались не только 
мошеннические действий, но и, например, совершение 
тайного хищения чужого имущества карманником [3].

Институт ответственности за мошеннические действия 
продолжил свое развитие в эпоху Петра Первого. С при-
нятием Артикула Воинского 1715 года, впервые норма-
тивно было указано на то, что хищение может быть совер-
шено посредством обмана потерпевшего. Место состава 
было определено в  главе, посвященной ответственности 
за ложные поступки, а  не в  главе, посвященной умыш-
ленным посягательствам на собственность. Несмотря на 
ошибки с  точки зрения техники расположения состава, 

само закрепление мошенничества в тексте уголовного за-
кона было значительным прогрессивным шагом для того 
периода.

Более высокий уровень развития института уголовной 
ответственности за исследуемый состав был достигнут 
с  принятием Высочайшего указа Екатерины Великой от 
3 апреля 1781  г. «О суде и  наказании за воровство раз-
личных родов и  о заведении рабочих домов», где содер-
жалась система преступлений против собственности, 
включающая кражу, грабеж и  мошенничество. Впервые 
последний получил выражение в качестве самостоятель-
ного состава. В качестве признака объективной стороны 
был указан обман как способ ее реализации, а сам состав 
был приведён в главе посягательств на собственность.

Последующее развитие института уголовной ответ-
ственности состоялось с принятием полицейского Устава 
или же Устав Благочиния 1782. Документ уделил особое 
внимание вопросам установлению уголовной ответствен-
ности за всякие противоправные обманы. Так, уголов-
но-наказуемый характер приобрели такие действия, как 
банкротство, контрабанда и обман в торговле [6]. Впервые 
законодатель уделил внимание обману как способу совер-
шения преступления, обоснованно отметив, что таковой 
применим не только к мошенничеству, но и к прочим со-
става преступлений.

Большой вклад в  развитие института уголовной от-
ветственности за мошенничество внесло Уложение о на-
казаниях уголовных и исправительных 1845 года [7]. Со-
став мошенничества был урегулирован отдельно как одна 
из форм кражи [1, с. 15]. Тем самым, в отличие от совре-
менного понимания данного состава, мошенничество 
отождествлялось с  кражей, а  не с  хищением имущества, 
притом, что способы совершения обоих составом, как 
в последующем определил законодатель, все же принци-
пиально отличаются друг от друга: в  первом случае это 
тайное хищение, а  во втором  — хищение путем обмана 
или злоупотребления доверием.

В Уголовном уложении 1903 года развитие института 
продолжилось. Законодатель посчитал возможным выде-
лить отдельную главу 33 «О мошенничестве». Сама кон-
цепция деяния мошенничества была достаточно широкой 
[2, с. 23].
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Значительные изменения затронули уголовное законо-
дательство в  связи с  крахом царской России. Идеология 
нового советского государства была построена на всеобъ-
емлющем отказе от прежних доктрин, идей и постулатов. 
Изменилось сама концепция преступления, которое стало 
пониматься как результат непримиримой борьбы проти-
воборствующих друг с  другом классов, которая может 
прекратиться только по итогам построения коммунизма 
на основе нового общества без классовых разногласий.

Первый документ, в  котором приводился состав мо-
шенничества — это декрет СНК от 5 мая 1921 г. «Об огра-
ничении права по судебным приговорам», однако опре-
деления мошенничества в нем не содержалось [3, с. 204]. 
Декрет затрагивал вопросы ответственности за соде-
янное, отмечая, что наряду с  наказанием, таким как ли-
шение свободы или штраф, мошенники подлежали суще-
ственным ограничениям в гражданских правах.

Законодатель урегулировал мошенничество как состав 
преступления с принятием УК РСФСР 1922 года [8]. Пре-
ступное посягательство рассматривалось как совершение 
противоправного хищения чужого имущества с  ко-
рыстной целью. Выделенные в  законе способы хищения 
соответствовали современному пониманию  — включая 
и обман, и злоупотребление доверием.

Примечательно и  то, что в  отличие от современных 
подходов, все формы собственности в советском государ-
стве не презюмировались равными, законодатель пред-
сказуемо предусмотрел более суровое наказание за мо-
шенничество (впрочем, как и  за иные виды хищения) 
государственного имущества. Позитивной оценке, од-
нако, заслуживает раскрытие законодателем понятия об-
мана как способа мошенничества. В примечании к данной 
статье было указано, что под обманом следует понимать 
сообщение ложных сведений и заведомого сокрытия об-
стоятельств, сообщение которых было обязательно.

Последующий законодательный акт области уголов-
ного права — УК РСФСР 1926 года, качественно не видо-
изменил регулирование института уголовной ответствен-
ности за мошенничество [9].

Стабильность в  юридической конструкции мошен-
ничества сохранялась вплоть до введения в действие УК 

РСФСР 1960 года [10]. Законодатель выделил два состава 
мошенничества, которые отличались только в  зависи-
мости от формы собственности у  предмета посягатель-
ства. Если посягательство было направлено на социали-
стическое имущество, то оно подлежало квалификации 
по ст. 93 УК РСФСР, если же речь шла о личной собствен-
ности (как известно, частная собственность в советском 
государстве не предполагалась), то преступник привле-
кался к ответственности по ст. 147 УК РСФСР.

В рамках посягательства на социалистическую соб-
ственность предметом могло быть только овещест-
вленное имущество, в то время как концепция предмета 
посягательства по ст. 147 УК РСФСР была шире, включая 
имущественные права [5, с. 54]. Нормативное регули-
рование сохраняло стабильный характер продолжи-
тельный период, а качественные преобразования в регу-
лировании произошли лишь с принятием современного 
уголовного кодекса. УК РФ 1996 года был принят на 
принципиально иной основе [11]. Принятая тремя го-
дами ранее Конституция РФ провозгласила концеп-
туально иные основы государства. Был провозглашен 
отказ от административно-планового хозяйствования, 
право частной собственности, равенство всех форм соб-
ственности, примат личности, ее прав и  законных ин-
тересов.

Таким образом, на дореволюционном этапе развития 
уголовного законодательства долгое время мошенниче-
ство в качестве отдельного состава не выделялось. По мере 
развития законодательства мошенничество стало рассма-
триваться как вид кражи, то есть тайного хищения чужого 
имущества, но совершенного особым способом — посред-
ством обмана. Соответствующая дефиниция впервые по-
лучила закрепление Судебнике Ивана Грозного.

В советский период мошенничество продолжало оста-
ваться самостоятельным составом преступления, при 
этом оно подразделялось в  зависимости от собствен-
ности, в отношении которой совершалось это деяние (го-
сударственная или личная). В  УК РФ ответственность 
за мошенничество предусмотрена в  ст. 159, также выде-
лены специальные виды мошенничества в зависимости от 
сферы их совершения.
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Ответственность управляющих и иных лиц  
перед юридическим лицом за причиненные убытки
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Тольяттинский государственный университет (Самарская область)

В статье рассмотрены вопросы ответственности управляющих и иных лиц перед юридическим лицом за причи-
ненные убытки в свете Обзора Верховного Суда РФ от 30.07.2025 и практике рассмотрения арбитражными судами дел 
по корпоративным спорам, связанным с применением статьи 53.1 Гражданского кодекса Российской Федерации.

Ключевые слова: юридическое лицо; органы управления; ответственность лиц, определенных в ст. 53.1 ГК РФ; от-
ветственность за убытки; солидарная ответственность.

Создание правовых основ ответственности управля-
ющих и иных лиц перед юридическим лицом за при-

чиненные убытки является основополагающим. Нормы 
права призваны обеспечивать и регулировать правовое 
моделирование жизненных ситуаций посредством кон-
струирования их в  правовых нормах, то есть опреде-
ляющим образом оказывать регулятивное воздействие 
на общественные отношения. Для этого норма права 
должна быть гарантирована и  обеспечена механизмом 
государства, предполагающим реализацию различных 
рычагов, от понуждения до ответственности. В  целях 
создания правовых оснований реализации норм фе-
дерального законодательства в  сфере ответственности 
управляющих и иных лиц перед юридическим лицом за 
причиненные убытки приняты различные нормативно-
правовые акты.

В 2014 году в связи со вступлением в силу Федераль-
ного закона «О внесении изменений в  главу 4 части 
первой Гражданского кодекса Российской Федерации и о 
признании утратившими силу отдельных положений за-
конодательных актов Российской Федерации» [1] Гра-
жданский кодекс Российской Федерации (далее — ГК РФ) 
[2] дополнен ст. 53.1, устанавливающей ответственность 
лица, уполномоченного выступать от имени юридиче-
ского лица, членов коллегиальных органов юридического 
лица и лиц, определяющих действия юридического лица. 
Наряду с этим, указанный вид ответственности подробно 
детализируется в  законах, регламентирующих правовое 
положение отдельных видов юридических лиц.

Статья 71 ФЗ «Об акционерных обществах» закрепляет 
нормы об ответственности членов совета директоров (на-
блюдательного совета) общества, единоличного исполни-
тельного органа общества (директора, генерального ди-
ректора) и (или) членов коллегиального исполнительного 
органа общества (правления, дирекции), управляющей 
организации или управляющего [3].

В названной статье предусмотрена ответственность 
за неразумные или недобросовестные действия этих лиц, 
связанные с выступлением юридического лица в граждан-
ском обороте. За разъяснениями категорий «добросовест-
ность» и «разумность» законодатель отсылает к Постанов-
лению Пленума ВАС РФ от 30.07.2013 № 62 «О некоторых 
вопросах возмещения убытков лицами, входящими в со-
став органов юридического лица» [4].

Кроме этого, подробные разъяснения даны Верховным 
Судом РФ в  Обзоре практики рассмотрения арбитраж-
ными судами дел по корпоративным спорам, связанным 
с применением статьи 53.1 Гражданского кодекса Россий-
ской Федерации от 30.07.2025 (далее — Обзор Верховного 
Суда РФ от 30.07.2025, который посвящен условиям ответ-
ственности лиц, которые в силу закона, иного правового 
акта или учредительного документа юридического лица 
уполномочены выступать от имени юридического лица 
(п. 3 ст. 53 ГК РФ), то есть руководителям юридических 
лиц любых организационно-правовых форм [5].

Следует обратить внимание на необходимость уста-
новления разумности действий управляющих и  иных 
лиц (профессионализма, квалификации и  применяемой 
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им экономической модели), поскольку невыгодные на 
первый взгляд сделки не обязательно свидетельствуют 
о  конфликте интересов и  нарушении обязанности доб-
росовестного поведения. Например, о  недобросовест-
ности может говорить перечисление в  пользу дочернего 
общества денежных средств по договорам займа, которые 
в последующем переводятся на счет организаций, участ-
никами которых являются дальние родственники управ-
ляющего лица.

Особое внимание следует уделить критериям разум-
ного (заботливого) поведения управляющего лица и  его 
защите от претензий в результате срабатывания предпри-
нимательских рисков или принятия не самых удачных ре-
шений. Неудачные решения, не приведшие к ожидаемому 
результату, не означают недобросовестность или неразум-
ность управляющего лица, если они были обоснованными 
на момент их принятия. Последующее изменение планов 
компании не делает предыдущие решения ошибочными 
или противоправными. Кроме того, даже если обществу 
причинены убытки, управляющее лицо может избежать 
ответственности, если докажет, что совершенные им дей-
ствия были направлены на предотвращение еще большего 
ущерба. Например, продажа продукции птицефабрики по 
цене ниже себестоимости может быть оправдана тем, что 
рыночные факторы и снижение цен на продукцию потре-
бовали бы приобретения других товаров, цена которых 
составила бы больше половины себестоимости отчу-
жденной продукции. При этом при определении размера 
взыскиваемых с управляющего лица убытков необходимо 
учитывать не только имущественные потери общества, но 
и выгода, которая была получена им благодаря действиям 
управляющего лица.

Аналогичные нормы об ответственности закреплены 
в ст. 44 ФЗ «Об обществах с ограниченной ответственно-
стью» [6].

В п. 5 Обзора Верховного Суда РФ от 30.07.2025 ука-
зано: в случае присвоения корпоративных возможностей 
директор может быть привлечен к ответственности в виде 
возмещения убытков, в  том числе упущенной выгоды. 
Упущенная выгода может иметь место и  когда директор 
совершил сделку по отчуждению актива в состоянии кон-
фликта интересов, вследствие чего общество недополу-
чило прибыль.

Среди значимых судебных актов можно упомянуть 
определение СКЭС ВС РФ по делу «Маракуйя Глобал», 
в котором с директора и аффилированного общества со-
лидарно взыскали убытки, образовавшиеся в  результате 
недобросовестного использования коммерческих воз-
можностей ООО «Маракуйя Глобал» и отчуждения цен-
ного актива (товарного знака, сначала использовавшегося 
аффилированной структурой де-факто, а затем приобре-
тенного за символическую сумму) [7].

Управляющее лицо не вправе самостоятельно уста-
навливать (изменять) размер выплачиваемого ему возна-
граждения без получения согласия участников общества 
или совета директоров, поскольку данный вопрос отнесен 

к компетенции вышестоящих органов (п. 1 и 4 ст. 40 ФЗ 
«Об обществах с ограниченной ответственностью»).

К примеру, управляющее лицо в  сговоре с  другими 
участниками создали параллельное общество, которое 
стало использовать арендованное помещение и оборудо-
вание первоначального общества, а также его модель ве-
дения бизнеса. При этом участник, подавший исковое за-
явление, не стал участником нового общества и заметил, 
что первоначальное общество утрачивает свои коммерче-
ские возможности.

В п. 6 Обзора Верховного Суда РФ от 30.07.2025 отме-
чено, что присвоение этих возможностей свидетельствует 
о недобросовестном поведении директора и других участ-
ников, в  связи с  чем они могут быть привлечены к  от-
ветственности солидарно. При этом заявленный размер 
убытков, основанный на полученной вторым обществом 
прибыли, является правомерным, поскольку в  силу абз. 
2 п. 2 ст. 15 ГК РФ обществу должны быть возмещены 
убытки в размере не менее величины выгоды (прибыли), 
извлеченной правонарушителями при использовании ак-
тивов общества.

Положения об ответственности управляющих лиц за-
креплены в п. 3 ст. 22.1 ФЗ «О рынке ценных бумаг» [8], ст. 
25 ФЗ «О государственных и муниципальных унитарных 
предприятиях» [9], в п. 3 ст. 17 «О производственных ко-
оперативах» [10], ст. 29 ФЗ «О сельскохозяйственной ко-
операции» [11]. Верховный Суд РФ в Обзоре от 30.07.2025 
последовательно указывает: руководитель юридического 
лица имел прямую или косвенную личную заинтересо-
ванность, если не раскрыл ее перед вышестоящим ор-
ганом управления, совершил те или иные действия от 
имени корпорации, значит, действовал недобросовестно 
(со всеми вытекающими последствиями).

Руководитель не будет признан недобросовестным, 
если он заключал от имени юридического лица договоры 
на оказание юридических услуг по защите директора 
и должностных лиц организации в делах об администра-
тивных правонарушениях. Однако необходимо, чтобы по-
добные или иные договоры были непосредственно свя-
заны с защитой интересов самого общества, поддержания 
его имущественного положения или защиты деловой ре-
путации. Также руководитель будет отвечать за убытки, 
если выплачивал премии своим заместителям в  значи-
тельном размере, без какого-либо экономического или 
иного обоснования.

Член органа управления может отвечать за убытки, воз-
никшие у общества вследствие неисполнения обязательств 
контрагентами, если директором не была выстроена над-
лежащая система управления обществом (создания юри-
дического отдела, отдела закупок, бухгалтерии и  т.  д.), 
обеспечивающая проверку контрагентов. Если же у  об-
щества образовались убытки, но руководитель, придер-
живаясь стандарта разумного поведения, не мог их пред-
отвратить в силу ограниченности финансов и имущества 
общества и невозможности привлечь дополнительное фи-
нансирование, он может избежать ответственности.
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Важно упомянуть, что само по себе привлечение юри-
дического лица к административной или иной публично-
правовой ответственности не означает, что управляющее 
лицо обязано будет возместить убытки, и  что убытки 
возникли именно вследствие действий (бездействия) 
этого лица. Например, если обществу поставлялись то-
вары с  несанкционированным использованием изобра-
жения иного правообладателя, при том, что поиском кон-
трагентов и проверкой документации занимались другие 
лица (к примеру, юридический отдел компании). И, на-
против, управляющее лицо будет привлечено к  ответ-
ственности, если оно могло не допустить (предотвратить) 
совершение правонарушения или уменьшить размер 
санкции, но устранился от контроля за работниками, ко-
торым он делегировал свои полномочия.

Приведенный пример демонстрирует суть делегиро-
вания полномочий, распределения управленческой от-
ветственности и  обязанности осуществлять контроль 
за сферами делегированных полномочий. Руководитель 
юридического лица действительно имеет право делеги-
ровать конкретные функции и полномочия подчиненным 
работникам, доверять их компетентности и честности до 
обоснованного предела. Однако руководитель, реализо-
вавший право на делегирование, не может устраниться 

от контроля за выполнением делегированных функций. 
При решении вопроса о его ответственности следует учи-
тывать характер и масштаб хозяйственной деятельности 
подконтрольного юридического лица, фактически сло-
жившуюся на предприятии ситуацию и т. д.

Таким образом, действующее российское законода-
тельство о  юридических лицах достаточно подробно ре-
гламентирует вопросы ответственности членов органов 
управления в  виде возмещения убытков, возникающих 
вследствие ненадлежащего исполнения обязанностей.

Вместе с  тем, рассматриваемые нормы рассредото-
чены по различным нормативно-правовым актам, регу-
лирующим правовое положение отдельных видов юриди-
ческих лиц. Это влечет за собой ситуацию, когда схожие 
по своей природе правовые отношения регламентируются 
по-разному. Однако, как показано в  настоящей статье, 
гражданско-правовая ответственность членов органов 
управления разных юридических лиц (корпоративные 
и унитарные, коммерческие и некоммерческие) за ненад-
лежащее исполнение своих обязанностей имеет одина-
ковую правовую природу. Исходя из сказанного, видится 
необходимым унифицировать нормы о  гражданско-пра-
вовой ответственности вне зависимости от организаци-
онно-правовой формы и вида юридических лиц.
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Исследование посвящено междисциплинарному анализу тактики выявления ложных показаний несовершеннолетних 
участников уголовного процесса. В статье рассмотрен психологический аспект взаимодействия следователя и несовер-
шеннолетнего в ходе его допроса. Определены психологические факторы дачи ложных показаний несовершеннолетними, 
проведена их классификация, раскрыто содержание каждого вида. Сделан обоснованный вывод о необходимости пони-
мания следователем психологических факторов формирования лжи у несовершеннолетних в ходе допроса.
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Расследование преступлений представляет собой 
сложную и  многоаспектную деятельность, которая 

тщательно исследуется не только с позиции уголовно-про-
цессуального права, но и с точки зрения криминалистики. 
Наука криминалистика аккумулирует теоретические по-
ложения и  практический опыт правоохранительных ор-
ганов в  целях разработки эффективных рекомендаций 
тактического и  методического характера, которые по-
зволяют решать задачи расследования применительно 
к разным типовым ситуациям.

Одной из актуальных областей исследования в рамках 
современной криминалистики выступает тактика произ-
водства следственных действий с  участием несовершен-
нолетних, ввиду своей особой сложности, обусловленной 
возрастными психологическими особенностями этой ка-
тегории граждан.

В практической деятельности нередки случаи, когда 
несовершеннолетние выступают участниками уголовного 
процесса с разным процессуальным статусом, в качестве 
свидетеля, потерпевшего или подозреваемого.

Так, в 2024  г. правоохранительными органами было 
выявлено 21069 несовершеннолетних, совершивших пре-
ступления; зарегистрировано 26398 преступлений, совер-
шенных несовершеннолетними или при их соучастии [8]. 
С  другой стороны, в 2024  г. 107592 несовершеннолетних 
были признаны потерпевшими от преступлений [2]. 
Таким образом, достаточно часто несовершеннолетние 
участвуют в уголовно-процессуальных отношениях в ка-
честве подозреваемых (обвиняемых) и  потерпевших, 
в связи с чем тактические рекомендации по проведению 
следственных действий с  участием несовершеннолетних 
имеют важное практическое значение.

Привлечение несовершеннолетних к участию в уголов-
но-процессуальных отношениях в любом качестве может 
оказать влияние на их психику. В таких условиях несовер-
шеннолетние могут демонстрировать несвойственное им 
поведение, избирать различные стратегии и  механизмы 
защиты, в  том числе выражающиеся в  отказе от пока-
заний или даче ложных показаний, что заметно услож-
няет работу субъекта расследования.

Тактика производства следственных действий, осо-
бенно вербального характера, включает отдельные психо-

логические рекомендации, однако в них обычно не учиты-
вается возрастная специфика. В данном случае наиболее 
тактически сложным следственным действием выступает 
допрос, поскольку несовершеннолетние подозреваемые 
(обвиняемые) и потерпевшие склонны к даче ложных по-
казаний. Поэтому к допросу, проводимому в отношении 
несовершеннолетних, следует применять особенные так-
тические приемы, учитывающие возраст ребенка, его осо-
бенности личности и рекомендации психолога, участвую-
щего в допросе.

Для эффективного применения на практике такти-
ко-криминалистических приемов производства допроса 
несовершеннолетних необходимо понимать психологи-
ческий генезис ложных показаний в совокупности с осо-
бенностями личности несовершеннолетнего.

Специфика допроса несовершеннолетних обусловли-
вается такими факторами:

1)	 меньшим, чем у взрослых, объемом знаний и жиз-
ненного опыта;

2)	 слабой способностью к сосредоточенному вниманию;
3)	 повышенной внушаемостью;
4)	 меньшим развитием аналитических навыков при 

восприятии и оценке воспринятого;
5)	 тенденцией к  смешению реально воспринятого 

и воображаемого;
6)	 эмоциональностью суждений и действий.
Одним из основных психологических факторов дачи 

ложных показаний несовершеннолетними является на-
личие соответствующей мотивации.

В психологии под мотивацией понимается процесс, 
увязывающий воедино личностные и  ситуационные па-
раметры на пути регуляции деятельности, направленной 
на преобразование предметной ситуации для реализации 
соответствующего мотива, для осуществления определен-
ного предметного отношения личности к окружающей си-
туации [3, с. 180]. Иными словами, мотивация представ-
лена совокупностью мотивов, обусловливающих ту или 
иную деятельность человека, выбор конкретных актов по-
ведения.

Структура мотивации многосоставная, она включает 
различные мотивирующие факторы, которые в  науке 
условно разделены на три класса в зависимости от иссле-
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дуемого явления. Первый из них — проявления потреб-
ностей и инстинктов как источников активности при ана-
лизе вопроса о  том, почему организм вообще приходит 
в  состояние активности. Второй — проявления мотивов 
как причин, определяющих выбор направленности пове-
дения, если изучается вопрос, на что направлена актив-
ность организма, ради чего произведен выбор именно 
этих актов поведения. Третий класс  — проявления 
эмоций, субъективных переживаний и установок в пове-
дении субъекта, когда необходимо выяснить, как осущест-
вляется регуляция динамики поведения [5, с. 147].

В рамках настоящего исследования нас в  большей 
степени интересуют два последних класса мотивиру-
ющих факторов, поскольку они проявляются при фор-
мировании и представлении ложных показаний во время 
допроса.

Важно отметить, что мотивация лжи во многом за-
висит от конкретного возраста несовершеннолетнего. Так, 
среди мотивов, побуждающих детей младшего возраста 
ко лжи, выделяют следующие:

1)	 защита себя (избегание наказания, выход из непри-
ятной ситуации);

2)	 защита других (взятие чужой вины на себя, укрыва-
тельство и т. д.);

3)	 стремление приобрести что-либо для себя (матери-
альная выгода, любовь, внимание и т. д.);

4)	 стремление унизить другого (месть, корысть, за-
висть, ненависть) [1, с.68].

Мотивация лжи у несовершеннолетних подросткового 
возраста заметно отличается, что обусловлено формиро-
ванием общей мотивации, не связанной с ложью, но свой-
ственной подростковому возрастному периоду. Так, к ве-
дущим мотивам подростков обычно относят стремление 
быть или казаться взрослым, обособиться, оградить свой 
внутренний мир от взрослых, иметь друзей [7, с.351]. 
Общая мотивация во многом предопределяет и  мотивы 
лжи у подростков.

Так, согласно эмпирическим данным современных 
психологических исследований, среди мотивов лжи под-
ростков наиболее часто встречаются следующие: ложь 
с целью защиты товарища; оправданная ложь; желание не 
создавать неловких ситуаций. Наименее встречающимся 
мотивом выступает ложь с  целью избегания унижения, 
стыда [6, с. 50].

Среди психологических факторов дачи ложных по-
казаний несовершеннолетними не менее значимую роль 
играют эмоции. В  психологической литературе эмоция 
определяется как психическое отражение в  форме непо-
средственного пристрастного переживания отношения 
явлений и  ситуаций к  актуальным потребностям [4, 
с. 228].

Несовершеннолетние в  меньшей степени способны 
скрывать и контролировать испытываемые эмоции, осо-
бенно в  острых стрессовых ситуациях, которые фор-
мируются в  том числе при производстве следственных 
действий.

В ходе допроса несовершеннолетние, как правило, ис-
пытывают яркие негативные эмоции: страх, стыд, гнев, 
общий психологический дискомфорт, отчаяние. Поэтому 
эмоции несовершеннолетнего обязательно должны быть 
учтены при применении субъектом расследования такти-
ческих приемов допроса.

В частности, следователь должен соблюдать все эти-
ческие требования к  производству допроса несовер-
шеннолетнего, а  именно не провоцировать острые эмо-
циональные состояния допрашиваемого, даже в  целях 
выяснения истинных обстоятельств и  получения прав-
дивых показаний. Особенно это касается ситуаций, когда 
несовершеннолетний является потерпевшим от преступ-
ления. Тактичность и этичность должны быть в приори-
тете у следователя при формировании вопросов и тактики 
его поведения.

Суммируя изложенное, мы приходим к выводу о том, 
что психологические факторы дачи ложных показаний 
несовершеннолетних разнообразны. К  первой группе 
таких факторов отнесены мотивы дачи ложных пока-
заний, которые различаются в  зависимости от конкрет-
ного возраста несовершеннолетнего допрашиваемого. Ко 
второй группе значимых психологических факторов от-
несены эмоции, поскольку в  процессе допроса эмоцио-
нальная сфера психики несовершеннолетнего страдает 
больше всего. При планировании и  непосредственном 
производстве допроса несовершеннолетнего следователь 
должен учитывать возраст, особенности развития лич-
ности, а также мотивы и эмоции допрашиваемого. Это по-
высит эффективность следственного действия, поможет 
правильно определить тактические приемы для выяв-
ления ложных показаний, соблюсти этические нормы.
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В настоящей статье проводится криминологический анализ личности женщин преступниц, приводится классифи-
кация различных типов личности преступниц.
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This article provides a criminological analysis of the personality of female criminals and a classification of different types of female 
criminals.
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Ученые криминологи пристально изучают проблему 
виктимности женской преступности, а также викти-

мологической профилактики женской преступности на 
практике. Дело в  том, что женская преступность имеет 
двойственную природу. Конечно, если рассматривать 
общую структуру преступности, то можно выявить тен-
денцию, свидетельствующую о том, что именно мужская 
преступность занимает главенствующую позицию, ста-
тистика сегодняшнего дня показывает, что на одну жен-
щину преступницу приходится 6 мужчин, однако пока-
затели официально зарегистрированных преступлений 
иллюстрируют небольшой, но все-таки рост преступ-
лений среди женщин.

Женская преступность имеет одну характерную осо-
бенность, а  именно высокую степень общественной 
опасности, причем связанную не с  конкретным вредом 
в момент совершения преступления, а  связанная послед-
ствиями, возникающими после совершения преступления.

Если рассматривать женскую преступность с  точки 
зрения виктимологического аспекта, то можно выделить 
три основных вида исследования предмета виктимологи-
ческой науки:

–	 в виктимологическом смысле женщина, которая со-
вершила преступление выступает одновременно в  каче-
стве жертвы.

–	 как правило в  преступлениях, которые совершают 
женщины активную виктимную роль играют потерпевшие

–	 уровень общественной опасности последствий пре-
ступлений, совершенных женщинами всегда значительно 
выше в сравнении с другими видами преступности.

В данном случае речь идет о  виктимологической со-
ставляющей цены преступности [11].

Необходимо коротко проанализировать каждый из 
тезисов

–	 Изучая происхождение женщины преступницы 
становится ясно, что в  некоторых категориях преступ-
лений, изначально женщина, выступающая в  роли ви-
новного, лицо была жертвой. Исследования, проводимые 
в  одной из колоний общего режима, продемонстриро-
вали небольшой процент женщин, которые согласились 
с  размером срока за совершенное преступление, тогда 
как 78,1 % свою вину не признали. В рамках проводимого 
криминологического исследования заключенным зада-
вался перечень вопросов таких как «Имела ли место про-
вокация со стороны потерпевшего на преступление, за 
которое вы осуждены?», «Считаете ли Вы что совершили 
преступление только по своей вине?», «Могли ли окружа-
ющие Вас люди оказать Вам помощь и тем самым предот-
вратить преступление?»

Из 100  % опрошенных женщин 65,7  % показали, что 
именно объективные обстоятельства лежат в  основе их 
преступного поведения [12]. К  ним относятся равно-
душие со стороны близких родственников и органов го-
сударственной власти, уязвимость трудовых прав, многие 
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заявили, что подверглись увольнению по причине бере-
менности, трудности в  воспитании ребенка и  поддер-
жании их высокого уровня жизни и т. д.

В виктимологическом контексте таких женщин счи-
тают жертвами, поскольку равнодушие со стороны других 
членов общества толкнуло их на противоправные дей-
ствия и делинкветное поведение.

Рассматривая проблему роста тяжких и особо тяжких 
преступлений среди женщин, следует отметить, что здесь 
прослеживается очень четкая тенденция перехода жен-
щины из статуса жертвы в статус преступницы

М. В. Баранчикова и Д. А. Эрте выделяют следующие 
типы женщин жертв в ситуациях домашнего насилия [10]. 
Криминологи определили четыре типа жертв:

–	 универсальный тип, этот тип характеризуется тем, 
что он наиболее подвергнут процессу виктимности, как 
правило это женщины, которые ведут асоциальный образ 
жизни, страдают различным паталогическими зависимо-
стями (такими как алкоголизм и наркомания), для них ха-
рактерна грубость и агрессия с окружающими

–	 избирательный тип для данного типа характерно 
стечение тяжелых жизненных обстоятельств (например, 
тихая женщина испытывает на себе «абъюз» со стороны 
мужчины)

–	 ситуативный тип (женщина попадает в  ситуацию, 
с которой она не в силах справиться, эти женщины обла-
дают средним типом виктимности)

–	 случайный тип (такие женщины обладают стойким 
характером устойчивым к эмоциям, а триггером для совер-
шения преступления становится конфликтная ситуация)

Следует отметить, что женщины универсального типа 
сами могут стать в будущем агрессорами, данный тип об-
ладает высокой степенью перехода женщины из статуса 
жертвы в  статус преступницы. Если говорить о  профи-
лактических мерах, то следует отметить, что в  сфере се-
мейно- бытовых отношений на данном этапе развития 
практики имеется острая необходимость [6]. Именно уяз-
вимость потенциальных женщин преступниц в домашней 
сфере способствует возникновению у  них противоправ-
ного поведения в последствии.

–	 Второй тезис, на который необходимо обратить вни-
мание вытекает из первого, в данном случае можно гово-
рить об инверсии ролей как правило жертвами преступ-
ного поведения женщины становятся их близкие (мужья, 
сожители), люди, которые ранее сами проявляли к ним аг-
рессивное поведение.

Ученый криминолог Г. Й. Шнайдер связывал процессы 
криминализации (становление преступника) и виктими-
зации (становление жертвы), называя их процессами со-
циального взаимодействия [7].

Наряду с  мужчинами, высокой степенью виктими-
зации от преступного поведения женщины обладают не-
совершеннолетние, как правило новорожденные, со-
временная статистика показывает, что каждый третий 
пострадавший от преступления женщины несовершенно-
летний [8].

Асоциальное поведение, низкий уровень жизни, невоз-
можность прокормить своего ребенка, отказ отца от уча-
стия в воспитании и содержании своего ребенка все это 
проблемы профилактического свойства, наряду с  ними 
существует и целый спектр проблем процессуального ха-
рактера. Как правило при квалификации убийства ма-
терью новорожденного ребенка не учитывается мотив, 
произошедшая ситуация списывается на неустойчивое 
эмоциональное состояние женщины, пребывающей в по-
слеродовой депрессии, но никто не обращает внимание 
на умысел, направленный на лишение жизни ребенка, ко-
торый сформировался у женщины еще до того\, как у нее 
родился ребенок. В  связи с  этим напрашивается следу-
ющий вывод, что необходимо законодательно закрепить 
обязательство следователя при расследовании такого вида 
преступлений и выборе тактики расследования детально 
устанавливать мотив совершенного преступления, а этот 
состав преступления исключить из перечня привилегиро-
ванных составов и  перевести его в  разряд умышленных 
особо тяжких преступлений, повысив за его совершения 
срок лишения свободы.

Следует также осветить такой криминологический по-
казатель как цена преступности, некоторые криминологи, 
такие как  З.  А.  Астемиров выделял две составляющие 
цены преступности:

–	 совокупный вред, который причиняется всей пре-
ступностью, либо отдельными ее составляющими

–	 экономические издержки, которые несет госу-
дарство в  рамках борьбы и  противодействия преступ-
ности [5].

Ф.  Х.  Байчорова в  своей работе «Формирование лич-
ности женщины криминогенного типа» рассматривает 
мотивации женщин, совершивших насильственные и ко-
рыстно-насильственные преступления. Преступные мо-
тивации она рассматривает на примере убийства, Бай-
чорова к  преступным мотивациям применяет личную 
классификацию

1.	 Корыстная мотивация связана с  желанием иметь 
средства для удовлетворения своих потребностей

2.	 Хулиганские мотивы, связанные с грубым неуваже-
нием к обществу

3.	 Ревность и зависть
4.	 Месть
Для преступлений, мотивом которых является ко-

рысть автор приводит следующую классификацию
1.	 Желание иметь спиртное (наркотические средства 

или средства для их приобретения)
2.	 Необходимость иметь средства для жизни
3.	 Под влиянием окружения
4.	 Желание выглядеть на фоне других не хуже
Автор выделяет три основных типа преступниц 

в данной категории преступлений. К ним относится жен-
щина, впервые осужденная за грабеж, разбой, для по-
добного вида преступниц как правило характерно де-
виантное поведение еще до совершения преступления, 
женщины, неоднократно судимые за совершение раз-
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боев и  грабежей, злостные преступницы рецидивистки, 
которых прослеживается устойчивая модель антиобще-
ственного поведения и взглядов [4].

Позиция, изложенная автором в  своей работе, пред-
ставляется чересчур радикальной, так как анализ стати-
стики за последние 5 лет показывает, что насильственные 
преступления совершают женщины так называемого слу-
чайного типа, бывшие жертвы домашнего насилия, ко-
торые долгое время терпели унижения и издевательства, 
их преступления часто сопровождаются наличием со-
стояния аффекта. Такие женщины совершают плавный 
переход из состояния жертвы в состояние преступницы.

Некоторые авторы, такие как  А.  С.  Вяткина, проводя 
свое криминологическое исследование, попытались со-
ставить социально-психологический портрет женщины- 
преступницы, он выглядит следующим образом:

–	 городская жительница
–	 25–30 лет
–	 одинокая
–	 детей не имеющая
–	 имеющая среднее образование
–	 склонная к  патологическим зависимостям (алко-

голь, наркотики)
–	 Замеченная ранее в  проявлении антиобществен-

ного поведения
Руководствующаяся в  своем преступном поведении 

корыстными мотивами.
В своей научной статье в конце авторы делают вывод, 

среди женщин в  последнее время нарастают корыстные 
побуждения [3].

Невозможно не согласиться с мнением о том, что в пре-
ступности как правило определяющим первостепенным 
мотивом становится корысть. При этом научные исследо-
вания, посвященные женской преступности, показывают 
обоснованность составляющих социально- психологиче-
ского портрета женщины- преступницы, выявленных ав-
торами научных публикаций.

В последнее время наблюдается рост пенитенциарной 
преступности среди женщин, данный вид преступлений 
особенно опасен, так как носит рецидивный характер. 
В  женских колониях растет год от года число спонтанных 
преступлений, связанных с  насилием, таких как причи-
нение вреда здоровью различной степени тяжести, убийства 
и т. д., данный фактор подтверждает мнение ученых о том, 
что женщина наряду с мужчинами проходит психологиче-
скую деформацию личности, связанную прежде всего с изо-
ляцией ее от общества. Такой вид преступлений обусловлен 
еще и особенностями личности женщин их нравственными, 
культурными и другими характеристиками.

Следует уделить этому вопросу более детальное 
внимание.

Личностные характеристики женщины- преступницы 
подвергаются изменениям в  местах лишения свободы, 
это связывают с  образовательным, религиозным и  дру-
гими [1]. Как правило в  местах лишения свободы отбы-
вают наказания женщины, которые совершили квалифи-

цированные виды тяжких и особо тяжких преступлений. 
Совершение такого рода преступлений говорит об уровне 
антиобщественного поведения. Именно от соотношения 
уровня антиобщественного поведения и  социальных 
норм зависит типология личности женщин- преступниц.

В структуру личности женщины, отбывающей нака-
зание, как правило включаются социально- демографи-
ческие, криминологические, культурно- нравственные 
и уголовно- правовые признаки, социально- психологиче-
ские, индивидуально-психологические и  биологические 
характеристики [2]. Такие элементы как социально-де-
мографическая и социально-психологическая характери-
стики определяют причины возникновения у  женщины 
преступного поведения. Они являются основой лич-
ности женщины преступницы. В том числе они отвечают 
за степень антиобщественного поведения женщины. На-
стоящая закономерность работает следующим образом, 
чем больше у  преступницы девиантных наклонностей, 
тем большее развитие они могут получить, развиваясь 
в среде, где преобладает большое количество женщин со 
схожим поведением.

Стоит также определить момент возникновения анти-
общественного поведения, (было ли это нормой или нет, 
например, дочь жила с родителями, у которых было в по-
рядке вещей проявлять маргинальное поведение), или 
женщина пошла на преступление в  целях защиты себя. 
Среди женщин, совершивших особо тяжкие преступ-
ления, преобладает процент женщин, которые пережили 
домашнее насилие. В  своих исследованиях  А.  В.  Кис-
ляков определил конкретные условия для совершения 
преступления, к ним он относит такие факторы как ми-
кросреда, в  которой формируется личность- (микро-
средой в исправительной колонии служат уголовные тра-
диции и обычаи), поток информации, сформированные 
негативные ориентиры, информация о режиме исправи-
тельного учреждения, личностные особенности- возраст, 
наличие судимостей, наличие авторитета в  преступной 
среде, тюремный «стаж», наличие психических заболе-
ваний и т. д. [13], ситуация располагающая к совершению 
конкретного вида преступлений возникает из-за слабого 
осуществления контроля со стороны администрации ко-
лонии, неудовлетворительного состояния технических 
средств наблюдения за заключенными и т. д.

Необходимо понимать, что, оказываясь в  исправи-
тельных учреждениях, женщина, как правило имеет сфор-
мированную личность и  определенные психологические 
установки, которые были заложены еще до совершения 
ею преступления. То есть если до момента совершения 
преступления женщина легко поддавалась чужому или 
общественному мнению, была забитой, не имела возмож-
ности за себя постоять, или отстоять свою точку зрения, 
оказавшись в среде радикально настроенных преступниц, 
вероятным будет, то что она начнет перенимать их манеру 
поведения, будет стараться соответствовать тюремным 
традициям и  законам, сложившимся в  таком обществе 
правилам поведения, в том числе такая женщина вполне 
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возможно может стать членом различных преступных 
групп, так как они могут подавить ее личность.

Необходимо определить типы женщин- серийных 
убийц и  их классические мотивы. Первый тип- «черные 
вдовы», в поведении такого типа лежит корыстный мотив. 
Серийность их преступлений связана с  физическим 
устранением лиц, которые мешают получить женщине ма-
териальную выгоду. Как правило их жертвами становятся 
мужья и  близкие родственники, способом убийства они 
выбирают отравление, удушение, либо же просто стано-
вятся организаторами убийства- заказчицами.

Второй тип принято называть «ангелы смерти», очень 
часто у таких женщин прослеживается «синдром Мюнх-
гаузена» (они симулируют заботу, сострадание, с  целью 
расположить к  себе будущую жертву). К  такому типу 
убийц относят медицинских сестер, социальных работ-
ников, опекунов и т. д.

Для третьего типа «женщин-серийниц» мотивом со-
вершения преступления становится месть, однако ха-
рактерным отличием становится то, что женская месть 
направлена исключительно на обидчиков женщины. 
В  следственной практике встречаются случаи, которые 
не укладываются в общую теорию, так, например, в 2002 
году было совершено убийство, неизвестный подбегал на 
остановке к потерпевшим и одним движением перерезал 
им горло, все эпизоды были объединены в  одно произ-
водство, члены СОГ считали, что все преступления со-
вершает мужчина, на это указывало множество факторов 
таких как обезличенное нападение, отсутствие корыст-
ного мотива, но в ходе следствия было установлено, что 
эти преступления совершала молодая девушка.

Многие криминологи считают, что есть факторы, ко-
торые формируют личность преступника, к  ним от-

носят асоциальный образ жизни, низкий уровень обра-
зования, тяжелые жизненные ситуации и  финансовые 
затруднения. Однако, выдающийся российский крими-
нолог  Я.  И.  Гилинский, в  своей книге «Криминология 
постмодерна» решительно критикует эту позицию, 
утверждая, что никто никогда не назвал ни одного лич-
ностного качества присущего только преступнику, он 
пишет о том, что все или почти все взрослые люди совер-
шали в своей жизни действия, которые в уголовном за-
коне именуются преступлением и призывает отказаться 
от этого термина [14].

Но необходимо опереться на все точки зрения, так 
большинство криминологов считают, что такой термин 
как личность преступника существует. Исходя из этого 
можно предложить следующие меры противодействия 
формированию личности преступницы, такие как укреп-
ление виктимологической профилактики, оказание более 
тщательной помощи женщинам, оказавшимся в трудной 
жизненной ситуации, а  также профилактическая работа 
с жертвами женщин преступниц.

Исходя из анализа типов личности женщин пре-
ступниц, отбывающих наказание в  местах лишения 
свободы, следует, что они делятся на четыре типа: аг-
рессивный, заинтересованный, спланированный и  слу-
чайный, наименее опасным для общества и  более 
склонным к  исправлению является случайный тип лич-
ности, для таких женщин противоправное поведение 
не является нормой, а  только ситуацией, в  которую они 
попали и  не смогли с  ней справиться. Необходимо для 
лучшей реабилитации таких женщин изоляция их от трех 
других типов личности, так как именно они мотивиро-
ваны на совершение преступлений и могут оказывать па-
губное влияние на случайный тип личности.
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В настоящей статье проводится криминологический анализ причин рецидива женской преступности. Выделяется 
несколько детерминантных групп рецидива преступности, оказывающих влияние на возникновение повторной моти-
вации к совершению насильственных преступлений.
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In the presented article the research of topical issues related to the determination of determinants of recidivism violent female 
criminality is carried out. Several groups of determinants that influence the emergence of recurrent motivation to commit criminal 
acts are identified.
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Рецидивная преступность представляет наибольший 
уровень общественной опасности. Связывается по-

добное с  тем, что сам факт рецидива демонстрирует от-
сутствие влияния примененных ранее к  осужденному за 
совершение преступления лицу мер уголовной ответствен-
ности. Именно по этой причине важно, что такая наука, как 
криминология, выявляла причины подобной неэффектив-
ности, оказывающие влияние на возникновение повторной 
мотивации в  совершении преступления. В  особенности 
важными такие исследования представляются в  отно-
шении насильственных преступлений, так как даже в пер-
вичном порядке они уже влекут за собой высокий уровень 
общественной опасности, не свойственный многим другим, 
менее тяжким категориями преступных деяний.

Рецидив женской насильственной преступности об-
ладает особым интересом для научных исследований. 
В  первую очередь, такой интерес предопределяется су-
щественным количеством отличий в различных аспектах 
криминологической характеристики насильственных ре-
цидивных преступлений, совершаемых лицами мужского 
и женского пола. Вопреки ошибочному мнению, которое 
можно встретить в ряде современных работ [5].

мужчины и  женщины по-разному проявляют себя 
в различных криминальных ситуациях.

Несмотря на общую положительную тенденцию сокра-
щения преступности уровень рецидива преступлений в 
2023–2025  гг. остается высоким, так в 2023  г. повторные 
деяния среди лиц, привлеченных к уголовной ответствен-
ности составили 50  % всех преступлений из них— 25  % 

составляют женщины [9]. В 2024 году этот показатель со-
ставил 51,8 % +1,8 % [7]. По данным за январь — февраль 
2025 года доля преступлений, совершенных повторно со-
ставила 57 % [8].

В криминологии авторами принято выделять три 
большие группы причин, оказывающих влияние на фор-
мирование преступного поведения и  преступных мо-
тиваций:

–	 тенденции развития общества, как внутри конкрет-
ного государства, так и в масштабах всего мирового сооб-
щества, что особенно актуально в условиях глобализации 
и информатизации;

–	 законы развития преступности внутри государства, 
конкретного региона, населенного пункта и т. п.;

–	 личностные факторы, наличие которых характерно 
для ограниченной категории лиц, объединенных нали-
чием какого-либо психологического расстройства, психи-
ческого заболевания и т. п.

На современном этапе в  Российской Федерации про-
исходят значительные изменения в общественной жизни, 
которые, по большей части, приводят к  положительным 
последствиям. Несмотря на это, отдельные перемены 
могут негативно сказываться на жизни конкретных субъ-
ектов, что в том числе находит свое выражение в форми-
ровании преступной мотивации. В частности, постоянно 
возрастающие общественные потребности могут при-
вести к тому, что отдельные индивиды, ввиду невозмож-
ности нахождения ненасильственного способа их удо-
влетворения, будут вынуждены прибегать к  преступной 
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деятельности, в том числе уже после отбытия наказания 
за насильственное преступление.

В качестве одного из детерминантов исследуемого вида 
преступности принято рассматривать ненадлежащую ра-
боту правоохранительных органов, направленную на пред-
упреждение семейно-бытовых преступлений. В отдельных 
исследованиях можно встретить мнение о том, что на сего-
дняшний день органы внутренних дел осуществляют не-
достаточный контроль за семьями, находящимися в про-
блемном социальном положении, на которые регулярно 
поступают жалобы со стороны граждан. В  особенности 
данная проблема касается деятельности участковых упол-
номоченных, которые, уже ввиду несовершенства поло-
жений действующего уголовно-процессуального законо-
дательства, зачастую не могут предпринять необходимых 
действий в рамках проверки сообщений о преступлениях, 
связанных с насилием внутри семьи, если отсутствует за-
явление со стороны лица, получившего вред здоровью 
в  результате совершения над ним насильственных дей-
ствий. Все это впоследствии приводит к совершению уже 
насильственных преступлений, за которые предусмотрена 
уголовная ответственность, в том числе и рецидивных [2].

Е. Г. Телегина в своем исследовании отмечает, что в по-
следние несколько лет значительное влияние на распро-
странение рецидивной насильственной женской пре-
ступности оказывает формирование криминальных 
субкультур и  отсутствие надлежащей борьбы с  ними 
со стороны государства. По мнению автора, именно по-
добное положение дел способствует не перевоспитанию 
осужденных к  лишению свободы женщин, а, наоборот, 
формированию позитивного отношения к криминальной 
деятельности как таковой [4].

Представляется возможным согласиться с  точкой 
зрения  Е.  Г.  Телегиной, действительно, сегодня в  нашем 
государстве можно наблюдать существование множества 

криминальных субкультур. Несмотря на то, что на зако-
нодательном уровне были предприняты попытки борьбы 
с  их распространением, в  том числе посредством запрета 
пропаганды отдельных вредоносных идей, романтизиру-
ющих криминальный образ жизни, обозначенная проблема 
по-прежнему имеет место. Само собой, подобные субкуль-
туры, в которые вовлекаются в том числе и женщины, осу-
жденные за совершение насильственных преступлений, 
неизбежно приводят к  нормализации в  их сознании пре-
ступной деятельности, неуважению к  обществу и  закону, 
что в последствии уже оказывает свое влияние на принятие 
повторного решения о совершении преступного деяния.

Все это формирует у  несовершеннолетнего лица мо-
ральные ориентиры, отрицающие необходимость со-
блюдения законодательных норм, а также принимающие 
насилие в  качестве нормального средства обращения 
с  другими людьми. К  слову, достаточно часто такое на-
силие проявляется женщинами уже по отношению к соб-
ственным детям. Не редко оно используется в  качестве 
«воспитательной» меры, приводя к общественно опасным 
последствиям [3].

Таким образом, на сегодняшний день криминологи-
ческие исследования подтверждают, что рецидивный ха-
рактер женской насильственной преступности детер-
минируется не только неэффективностью деятельности 
государственных органов, перед которыми ставятся за-
дачи по реализации деятельности, направленной на пред-
упреждение и  пресечение преступлений, но и  иными 
факторами. В  частности, существенное влияние на рост 
данного вида преступности оказывает общий ход раз-
вития общества, который может приводить к появлению 
преступных мотиваций. Кроме того, не следует исклю-
чать из детерминантов криминальную наследственность, 
которая может обладать как генетическим, так и  соци-
альным характером.
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Рассмотрение дел о признании сделки недействительной 
и применении последствий ее недействительности

Кудратова Татьяна Махмудовна, студент магистратуры
Московский университет «Синергия»

Институт сделок охватывает все больше сфер жизни 
современного гражданского общества. Сделка по 

своей сути является универсальным инструментом, спо-
собным регламентировать практически любые социаль-
но-экономические отношения, наделяя участника сделки 
определенным объемом прав и обязанностей или освобо-
ждая от них. Именно сделка позволяет установить права 
и обязанности сторон сделки, а также степень ответствен-
ности за несоблюдение ее условий. Сделка выступает га-
рантом того, что воля сторон, выраженная в  условиях 
сделки, будет исполнена именно в  том объеме, который 
фиксировался в момент совершения сделки.

В соответствии со ст. 153 Гражданского кодекса РФ 
сделками признаются действия граждан и  юридических 
лиц, направленные на установление, изменение или пре-
кращение гражданских прав и  обязанностей. Таким об-
разом, совершение сделки порождает определенные 
юридические последствия для каждой из сторон сделки. 
Однако на практике не каждая сделка влечет за собой юри-
дические последствия, заложенные в ее условиях, что по-
зволяет считать такую сделку недействительной. В связи 
с этим перед законодателем встает вопрос об определении 
критериев, при наличии которых совершенная сделка не 
повлечет за собой никаких юридических последствий, 
а  следовательно, будет признана недействительной, что 
в  свою очередь приведет к  применению в  отношении 
такой сделки последствий ее недействительности.

За последние несколько лет кратно возросло коли-
чество судебных разбирательств на предмет признания 
сделок недействительными как в  судах общей юрис-
дикции, так и в арбитражных судах. В связи с этим оспа-
ривание сделки и  применение последствий ее недей-
ствительности  — это универсальные методы защиты 
гражданских прав, которые реализуются исключительно 
в рамках судебного разбирательства.

Гражданский кодекс РФ выделяет два вида недействи-
тельных сделок: оспоримые сделки и ничтожные сделки. 
Оспоримые сделки становятся таковыми по решению 
суда, в то время как ничтожные сделки недействительны 
сами по себе с момента их заключения. И оспоримые, и ни-
чтожные сделки объединяет общий критерий — они не 
влекут каких-либо юридических последствий, за исклю-
чением тех, которые связаны с их недействительностью.

При рассмотрении дел о признании сделок недействи-
тельными суд устанавливает изначальную волю сторон 
на совершение сделки, а  также исследует вопрос о  на-
личии в  действиях сторон признаков злоупотребления 
правом и  недобросовестного поведения в  соответствии 
со ст. 10 Гражданского кодекса РФ. При этом поведение 

одной из сторон может быть признано недобросовестным 
не только при наличии обоснованного заявления другой 
стороны, но и  по инициативе суда, если усматривается 
очевидное отклонение действий участника гражданского 
оборота от добросовестного поведения. Если будет уста-
новлено недобросовестное поведение одной из сторон, 
суд, в  зависимости от обстоятельств дела и с учетом ха-
рактера и последствий такого поведения, отказывает в за-
щите принадлежащего ей права полностью или частично, 
а  также применяет иные меры, обеспечивающие защиту 
интересов добросовестной стороны или третьих лиц от 
недобросовестного поведения другой стороны (п. 2 ст. 10 
ГК РФ).

В п. 7 и 8 постановления Пленума Верховного Суда 
Российской Федерации от 23 июня 2015 года № 25 «О при-
менении судами некоторых положений раздела I  части 
первой Гражданского кодекса Российской Федерации» 
изложено следующее. Если совершение сделки нарушает 
запрет, установленный п. 1 ст. 10 Гражданского кодекса 
Российской Федерации, в  зависимости от обстоятельств 
дела такая сделка может быть признана судом недействи-
тельной (п. 1 и 2 ст. 168 ГК РФ). К сделке, совершенной 
в  обход закона с  противоправной целью, подлежат при-
менению нормы гражданского законодательства, в обход 
которых она была совершена. В  частности, такая сделка 
может быть признана недействительной на основании по-
ложений ст. 10 и п. 1 или 2 ст. 168 Гражданского кодекса 
РФ. При наличии в  законе специального основания не-
действительности такая сделка признается недействи-
тельной по этому основанию (например, по правилам ст. 
170 ГК РФ).

Таким образом, суд, рассматривая дело о  признании 
сделки недействительной, при установлении наличия 
признаков злоупотребления правом и недобросовестного 
поведения признает такую сделку недействительной.

Данный подход находит свое отражение в  сложив-
шейся судебной практике. В  частности, проанализи-
руем решение Ковровского городского суда Владимир-
ской области от 15 августа 2025 года по делу № 2-969/2025. 
Истец обратился в суд с исковым заявлением о признании 
сделки купли-продажи автомобиля недействительной. 
Исходя из материалов дела, между гражданской ФИО1 
(дочерью) и  гражданкой ФИО2 (матерью) был заключен 
договор купли-продажи автомобиля стоимостью 500 000 
рублей. Расчет по договору осуществлялся наличными де-
нежными средствами на основании расписки. Однако на 
момент заключения сделки гражданка ФИО1 имела задол-
женность перед истцом в размере 647 400 рублей, в связи 
с  чем было возбуждено исполнительное производство. 



“Young Scientist”  .  # 38 (589)  .  September 2025 91Jurisprudence

Признавая сделку недействительной, суд установил, что 
сделка является совершенной с намерением ФИО1 скрыть 
автомобиль от каких-либо притязаний со стороны истца 
как кредитора, вследствие выдвинутых требований у от-
ветчика возникло обязательство по возмещению причи-
ненного материального ущерба. В  действиях ФИО1 суд 
усмотрел признаки недобросовестного поведения и  зло-
употребления правом.

Таким образом, при рассмотрении данной категории 
дел суду необходимо установить поведение сторон в кон-
тексте добросовестности и злоупотребления правом, дей-
ствительную волю сторон на совершение сделки, а также 
нарушает ли такая сделка законные права и  интересы 
сторон сделки или третьих лиц.

Итак, суд признал сделку недействительной. Что 
дальше? Каковы последствия признания сделки недей-
ствительной? В соответствии со ст. 167 Гражданского ко-
декса РФ «при недействительности сделки каждая из 
сторон обязана возвратить другой все полученное по 
сделке, а в случае невозможности возвратить полученное 
в натуре (в том числе тогда, когда полученное выражается 
в  пользовании имуществом, выполненной работе или 
предоставленной услуге) возместить его стоимость, если 
иные последствия недействительности сделки не преду-
смотрены законом». Иными словами, речь идет о рести-
туции (возврате) сторон в первоначальное положение (до 

совершения недействительной сделки), а  также аннули-
ровании наступивших правовых последствий. При этом 
вернуть полученное обязаны обе стороны сделки.

Так, в  рассмотренном случае из судебной практики 
ввиду того, что сделка была признана недействительной, 
не породившей каких-либо правовых последствий в каче-
стве последствий ее недействительности, суд прекратил 
право собственности ФИО2 на спорный автомобиль 
и предписал аннулировать запись о государственной ре-
гистрации автомобиля в регистрирующих органах.

Однако в  практике встречаются случаи, когда рести-
туция затрагивает только одну сторону сделки, так как 
другая сторона действовала добросовестно, и тогда речь 
идет об односторонней реституции. В частности, таковой 
будет признана сделка, если имелся очевидный порок 
воли (сделка, совершенная под давлением, влиянием об-
мана, угрозой) или она была заключена на кабальных для 
стороны условиях.

Таким образом, сделки являются ключевым эле-
ментом гражданского права, оказывающим существенное 
влияние на стабильность гражданского оборота и защиту 
прав и  законных интересов его участников. Понимание 
сущности и признаков недействительных сделок необхо-
димо для выявления нарушений закона и  прав третьих 
лиц, а также для определения корректных действий по за-
щите сторон сделки и восстановлению нарушенных прав.

Литература:

1.	 Гражданский кодекс Российской Федерации. — URL: https://base.garant.ru/10164072/
2.	 Определение СК по гражданским делам Верховного Суда РФ от 14.12.2021 № 18-КГ21-137-К4. — URL: https://

legalacts.ru/sud/opredelenie-sudebnoi-kollegii-po-grazhdanskim-delam-verkhovnogo-suda-rossiiskoi-federatsii-
ot-14122021-n-18-kg21-137-k4/

3.	 Обзор судебной практики Верховного Суда Российской Федерации № 1 (2021) (утв. Президиумом Верховного 
Суда РФ 07.04.2021). — URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_381735/

4.	 Обзор судебной практики Верховного Суда Российской Федерации № 1 (2022) (утв. Президиумом Верховного 
Суда РФ 01.06.2022). — URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_418165/

5.	 Решение Ковровского городского суда Владимирской области от 15 августа 2025 г. по делу № 2-969/2025. — URL: https://
kovrovsky—wld.sudrf.ru/modules.php?name=sud_delo&srv_num=1&name_op=doc&number=229574310&delo_
id=1540005&new=0&text_number=1

6.	 Определение Верховного Суда РФ от 22.04.2024 № 304-ЭС24-4214 по делу № А03-16500/2022. — URL: https://
legalacts.ru/sud/opredelenie-verkhovnogo-suda-rf-ot-22042024-n-304-es24-4214-po-delu-n-a03-165002022/
?ysclid=mfup1iawi8192307473

7.	 Постановление 18 ААС от 22.12.2022 № 18АП-15335/2022, 18АП-506/2022 № А76-5321/2022.
8.	 Решение АС Краснодарского края от 14.02.2024 №  А32-43475/2023. — URL: https://kad.arbitr.ru/Document/

Pdf/37403e05-efa1-4679-a5c0-2b2f283cf29f/48d93510-274b-4ab5-b28e-3953e1faf6a5/A32-43475-2023_20240214_
Reshenija_i_postanovlenija.pdf?isAddStamp=True

9.	 Решение Коломенского городского суда Московской области от 27 февраля 2025  г. по делу №  2-20/2025 (2-
4103/2024).

10.	 Решение Октябрьского районного суда г. Самары от 27 февраля 2025 г. по делу № 2-5/2025.



«Молодой учёный»  .  № 38 (589)   .  Сентябрь 2025  г.92 Юриспруденция

Следственные ошибки и их влияние на судебные решения
Кузьмина Кристина Александровна, студент магистратуры

Оренбургский государственный университет

В статье приводится обоснование понятия и видов следственных ошибок, известных современному уголовному про-
цессу. Кроме того, исходя из этого, сделаны выводы о об общем влиянии следственных ошибок на принятие судебных 
решений.
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Достижение целей и задач уголовного процесса требует 
осуществления уполномоченными субъектами след-

ственной деятельности. Это сложный вид деятельности, не-
обходимый в правовом и демократическом государстве для 
того, чтобы осуществлять правосудие и, в широком смысле, 
бороться с  преступностью. В  следственной деятельности, 
как и в любом другом виде деятельности, зачастую встре-
чаются ошибки, которые могут быть выражены в неточном 
или неправильном принятии процессуальных решений, 
а также в совершении процессуальных действий с опреде-
ленными нарушениями, либо в неправильной форме.

Стоит отметить, что практически вся деятельность сле-
дователя является мыслительной и  творческой, поэтому 
в процессе познания следователь достаточно часто совер-
шает различные ошибки логического и иного характера. 
Например, следователь ошибается в  оценке собранных 
доказательств, в  очередности их собирания, либо при-
нимает не ту следственную версию за основную. Однако, 
указанные ошибки зачастую не выражаются в  объек-
тивной форме, соответственно, они не могут весомым об-
разом повлиять на процесс расследования уголовных дел. 
Складывающаяся сегодня практика указывает на то, что 
проблема следственных ошибок весьма актуальна [4; 3].

Естественным является то, что следственные ошибки 
всегда будут сопровождать раскрытие и  расследование 
преступлений и  это не исключает необходимости стре-
миться к  их минимизации. Минимизация следственных 
ошибок, в свою очередь, требует оперирования их единым 
универсальным понятием, научно обоснованной класси-
фикацией, понимания сущности и  т.  п. От снятия дис-
куссии в отношении понятия, классификации и сущности 
следственных ошибок прямо зависит эффективность 
предупреждения таковых.

На сегодняшний день существует достаточно большое 
количество научных концепций, исследующих понятие 
и  сущность следственных ошибок. Данная тема интере-
совала теоретиков уголовно-процессуальной науки не 
только современной России, но и СССР. Однако, несмотря 
на относительно обширную базу исследования вопросов 
сущности следственных ошибок, на сегодняшний день 
отсутствует унифицированный подход относительно са-
мого наименования исследуемого явления уголовно-про-
цессуальной практики.

Для более подробного исследования рассматриваемой 
темы необходимо обратиться к теоретическому блоку, ка-

сающемуся вопросов определения понятия термина «след-
ственная ошибка». Формирование понятийно-категори-
ального аппарата, несомненно, является необходимым 
ключом к оформлению точной уголовно-процессуальной 
науки. Более того, создание понятийно-терминологиче-
ской базы позволит избежать разночтений в определении 
рассматриваемых понятий, стабилизировать и унифици-
ровать правоприменительную практику.

О.  Я.  Баевым следственным ошибкам было посвя-
щено достаточно предметное внимание [5, с. 5]. В  том 
числе автор предлагал свое их определение: следственная 
ошибка — любые действия следователя, направленные по 
субъективному мнению на качественное расследование, 
но в итоге повлекшие одно из таких последствий:

—	 не удалось установить подлежащее привлечению 
к ответственности лицо;

—	 неверно были применены нормы УК РФ [1] или 
УПК РФ [2];

—	 имело место какое-то другое существенное нару-
шение прав и  законных интересов, допущенное в  ходе 
расследования дела.

Единственным, вряд ли существенным недостатком, 
так как по понятию и сущности уголовного процесса это 
вполне может и  подразумевается, является то, что как 
субъект, который может допустить ошибку такого рода, 
не упомянут дознаватель.

В. И. Власов придерживается мнения, что следственная 
ошибка есть любое, обязательно непреднамеренное нару-
шение закона, недостаток, допущенный при возбуждении 
и  последующем расследовании уголовного дела компе-
тентным субъектом [6, с. 10]. В  этом случае скорее на-
оборот, субъект, который может совершить следственную 
ошибку, представлен слишком абстрактно. На это смещен 
отдельный акцент, так как говорится даже не об «упол-
номоченном» субъекте, а «компетентном», когда компе-
тентным по вопросам расследования субъектом может 
быть, к  примеру, даже переводчик, который тоже может 
допустить ошибку, но она не будет следственной. К тому 
же, было бы неправильно рассматривать следственные 
ошибки только через процессуальный аспект нарушений 
[7, с. 119].

Минусом указанной позиции является то, что автор 
говорит исключительно о  непреднамеренных упуще-
ниях и ошибках. Соответственно, в данном случае мы не 
можем говорить о  преднамеренных грубых нарушениях. 
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Как показывает практика, к числу следственных ошибок 
относятся и преднамеренные действия (бездействие) сле-
дователей, которые могут быть названы ошибками пра-
воприменения. Правоприменительная ошибка обладает 
следующими характеристиками: нарушение норм права; 
недостижение целей нормативного регулирования или 
несоответствие им; квалификация указанного действия 
(бездействия) ошибкой уполномоченным органом или 
должностным лицом. При этом, правоприменительная 
ошибка может быть совершена только определенными 
субъектами, обладающими властными полномочиями, 
каковым и является следователь.

С. А. Шейфер справедливо указывал, что следственные 
ошибки могут возникать при пренебрежении криминали-
стической тактике, хотя закон в формальном смысле будет 
соблюден идеально [9, с. 33]. Автор также предлагает свое 
определение следственных ошибок: «Под следственной 
ошибкой следует понимать отступление следователя, до-
знавателя от требований уголовно-процессуального закона 
и научных рекомендаций, допущенное при осуществлении 
расследования, а равно не проведение нужных по обстоя-
тельствам дела процессуальных действий, повлекшие за 
собой принятие решений, противоречащих закону и  пре-
пятствующих достижению целей расследования» [9, с. 37].

Анализ указанного подхода позволяет сделать вывод 
о том, что под следственными ошибками можно понимать 
различные неосознанные упущения следователя. Следо-
ватель может вполне добросовестно заблуждаться в пра-
вильности своих процессуальных действий и  решения. 
Такая позиция, на наш взгляд, представляется вполне по-
зитивной и  логичной. Как уже отмечалось ранее, след-
ственная деятельность не лишена субъективных ошибок 
и  рисков, она целиком и  полностью связана с  человече-
ским фактором, личностными качествами, эмоциями 
и переживаниями следователя. При этом, каждый субъект 
предварительного расследования уникален и риск совер-
шения ошибок просчитан, в данном случае, быть не может.

Другие подходы к понятию следственных ошибок, без-
условно, существуют, и в весьма большом количестве. Но 
приведенное выше видится максимально оптимальным 
и точным в ряду других. Особенно в связи с тем, что оно 
предполагает совершение следственной ошибки не только 
действием, но и бездействием; что имеет место уточнение 
ее совершения и  следователем, и  дознавателем, а  также, 
что следственные ошибки соотносимы с нарушением уго-
ловно-процессуального закона, как и  только с  отступле-
нием от научных и криминалистических рекомендаций.

Понятие С. А. Шейфера, в его содержании, позволяет 
усмотреть уже при поверхностном анализе один из ас-
пектов их влияния, пусть в узком смысле. Следственные 
ошибки действительно могут влечь за собой принятие ре-
шений, противоречащих закону, препятствующих дости-
жению целей расследования, в  чем нет никаких логиче-
ских противоречий. Но следует учитывать, что влияние 
следственных ошибок наиболее актуально к деятельности 
следователя (дознавателя), а значит обоснование данного 

влияния на принятие именно судебных решений требует 
дополнительных пояснений.

При этом, следственные ошибки могут быть совер-
шены в  силу неопытности, небрежности, самонадеян-
ности следователя и  т.  д. На сегодняшний день деятель-
ность следователя — это тяжелый труд, заключающийся 
в необходимости обработки большого количества инфор-
мации, в работе с различным контингентом людей и т. д. 
Деятельность следователя должна соответствовать боль-
шому перечню требований, она жестко регламентирована.

В силу большой загруженности, несбалансирован-
ности рабочего времени и объема уголовных дел, следо-
ватель может подойти к  расследованию преступления 
максимально неподготовленным как в  моральном, так 
и  в физическом плане. Наличие даже мелких просчетов 
и упущений ставит вопрос о профессионализме следова-
теля. Сама организация работы системы органов предва-
рительного расследования далека от идеала, поэтому ис-
следование глубинных причин совершения следственных 
ошибок должно идти и оттуда.

Проблемы с кадровой работой, организационные про-
блемы и  проблемы переквалификации только ухудшаю 
ситуацию с  выявлением и  устранением следственных 
ошибок. Отсутствие системности в  работе, низкий уро-
вень служебной дисциплины и  правового воспитания 
становятся катализаторами совершения следственных 
ошибок. Наличие огромного количества причин совер-
шения следственных ошибок напрямую влияет на раз-
нообразие видов следственных ошибок того. Поэтому 
предлагаем более подробно исследовать классификации 
следственных ошибок в современной юридической науке.

На данный момент науке известно большое количество 
критериев для их классификации. Видный вклад в разра-
ботку следственных ошибок был внесен В. И. Власовым, 
распределившим недостатки, пробелы и  нарушения при 
расследовании преступлений по существенным при-
знакам [6, с. 15]. Автор видит эту классификацию име-
ющей в первую очередь теоретическое значение, но и спо-
собствующей систематизации знаний, а значит создающей 
возможности для устранения допускаемых упущений.

В.  И.  Власов предлагает сразу тринадцать критериев 
для классификации следственных ошибок, где по каж-
дому выделены и конкретные виды следственных ошибок:

—	 логические (непреднамеренное нарушение правил 
логики при рассуждениях вследствие логической небреж-
ности (неосведомленности) и фактические (несоблюдение 
или же недостаточное соблюдение требований УПК РФ 
при возбуждении уголовных дел, их расследовании);

—	 по субъектам, имеющим право возбуждать и рассле-
довать дела: ошибки, допущенные следователем; ошибки, 
допущенные дознавателем;

—	 по механизму образования: расширение сферы при-
ложения уголовно-процессуальной деятельности, выход 
за рамки допустимого; сужение уголовно-процессуальной 
деятельности, ее нераспространение на то, к чему она пра-
вомерно и на объективных началах применима;
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—	 в зависимости от того, какой закон был нарушен: 
материально-правовые; процессуально-правовые;

—	 по признаку влияния на результат: несущественные 
(не помешавшие достигнуть истины и выполнению задач, 
стоящих перед компетентным лицом); существенные 
(оказавшие влияние на достоверность знания, принятие 
законного и обоснованного решения по делу или как ми-
нимум обладающие потенциалом на то) и безусловно-су-
щественные (неправильность выводов или решений, что 
ставит последние под сомнение) и т. д. [6, с. 15]

При широте критериев классификации, трудно сказать, 
что в этом вопросе в принципе возможно ограничиться. 
Даже систему, где было использовано тринадцать кри-
териев, все равно возможно расширить, причем именно 
критериями, которые имеют определенный интерес:

—	 ошибки в  структурных элементах следственного 
действия;

—	 ошибки в микроструктуре следственного действия;
—	 ошибки, которые допускаются по степени их осо-

знания следователем (дознавателем) [8, с. 217].
В пределах другой позиции автор придерживается 

мнения о  возможности провести классификацию таким 
образом:

—	 психофизиологические и  логико-психологические 
ошибки (оценка информации и пр.);

—	 технические (ошибки расчетов и т. д.);
—	 организационно-тактические (неправильное при-

менение тактических рекомендаций криминалистики 
и др.);

—	 уголовно-процессуальные или уголовно-правовые 
ошибки (нарушение норм кодексов данных отраслей);

—	 комплексные ошибки [8, с. 218].
Исследование даже одного научного труда позволяет 

прийти к выводу о том, что в современной уголовно-про-
цессуальной практике существует достаточно большое 
количество различных оснований, благодаря которым 
становится возможным сгруппировать следственные 
ошибки по различным классификациям.

Перечень классификаций в  науке является намного 
более широким. Но уже по приведенным вполне воз-
можно судить об определенных тенденциях. Пусть обо-
значенные классификации условны, научную ценность 
они все же представляют. И  они видятся достаточными 

для того, чтобы судить о влиянии следственных ошибок 
на принятие судебных решений более однозначным об-
разом. В современных реалиях судьи при вынесении об-
винительных или оправдательных приговоров зача-
стую допускают ошибки, которые становятся следствием 
ошибок, допущенных на стадии предварительного рас-
следования. Причины их совершения могут быть раз-
нообразны, поэтому мы с  полной уверенностью можем 
говорить об опасности невыявления и неустранения след-
ственных ошибок.

Важность минимизации факторов риска совершения 
следственных ошибок очевидна, поэтому борьба с  не-
точностями в  следственной деятельности должна вы-
текать из теоретической в  практическую плоскость. 
Именно наличие обширного и комплексного теоретиче-
ского блока позволит сформировать новые предложения 
для выдвижения нормотворческих инициатив, каса-
ющихся проблематики выявления и  устранения след-
ственных ошибок.

Таким образом, в  современной теории уголовно-про-
цессуального права существует достаточно большое ко-
личество подходов относительно определения сущности 
и видов следственных ошибок. Исследование такого мно-
гогранного юридического явления актуализирует во-
просы выделения классификации следственных ошибок.

Классификация в  теории уголовно-процессуального 
права должна быть основана не только на четком следо-
вании нормам как материального, так и процессуального 
права, но и должна учитывать особенности правоприме-
нительной практики, а также доктринальные положения. 
Любая классификация в  российской теории права на-
правлена, в первую очередь, на систематизацию всего ба-
зиса теоретического и практического блока, а также на со-
вершенствование действующего законодательства.

Наличие большого количества разных точек зрений от-
носительно определения сущности и видов следственных 
ошибок позволяет говорить об отсутствии унифициро-
ванного подхода в  теории уголовно-процессуального 
права и наличии незакрытых вопросов относительно ука-
занного вопроса. Несомненно, исследования в указанной 
сфере должны быть продолжены, так как проблематика 
выявления следственных ошибок не теряет своей акту-
альности.
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В статье приводится анализ причин совершения следственных ошибок на основе теоретического и практического 
блока современной науки уголовно-процессуального права. Кроме этого, приведены классификации и виды причин совер-
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Исследование следственных ошибок невозможно 
без анализа причин их совершения. Так, многие ав-

торы неоднократно акцентировали свое внимание на не-
обходимости изучения причинности того или иного пра-
вового явления. Это дает нам возможность представить 
полную картину исследуемого явления, предложить опре-
деленные модели совершенствования действующего зако-
нодательства, а также выявить слабые места и проблемные 
аспекты уголовно-процессуального права, сформиро-
вать возможные превентивные меры и  пр. Кроме этого, 
изучение причин совершения следственных ошибок по-
зволит комплексно исследовать рассматриваемый вопрос 
со всеми особенностями как практического, так и теоре-
тического характера.

Несомненно, российский уголовный процесс не лишен 
своих недостатков. Деятельность по расследованию пре-
ступлений носит достаточно сложный, многогранный 
и  творческий характер. Как и  любая деятельность, она 
не лишена определенных рисков, выражающихся в допу-
щении неточностей, упущений, ошибок как объектив-
ного, так и субъективного характера.

На сегодняшний день деятельность следователей  — 
это достаточно тяжелый труд, заключающийся в необхо-
димости обработки большого количества информации, 
в  работе с  различным контингентом людей и  т.  д. Более 
того, деятельность следователя должна отвечать доста-
точно большому количеству требований как профессио-
нального, так и морально-нравственного характера.

Следователь несет большую ответственность за судьбу 
расследуемого уголовного дела, а  также за судьбу всех 
участников уголовного судопроизводства. От качества 

проведенного расследования зависит вынесение справед-
ливого и  законного судебного решения. Все это форми-
рует правовой климат в современной России, сказывается 
на общем состоянии законности и правопорядка, влияет 
на оценку населением деятельности правоохранительных 
и судебных органов.

Несомненно, следователь в  своей деятельности под-
вержен влиянию большого количества факторов различ-
ного характера. На процесс осуществления предвари-
тельного расследования могут повлиять любые ситуации, 
которые могут носить непредвиденный характер. Соот-
ветственно, выявление причин совершения следственных 
ошибок является весьма актуальным вопросом. От ка-
чества изучения указанной проблематики зависит воз-
можность снижения рисков совершения следственных 
ошибок, а также возможность минимизации недостатков 
предварительного расследования.

В современной уголовно-процессуальной науке су-
ществует достаточно большое количество трудов, посвя-
щенных вопросам сущности следственных ошибок. Однако, 
не все ученые-процессуалисты акцентируют внимание 
на изучении причин и  факторов, способствующих совер-
шению следственных ошибок. На сегодняшний день суще-
ствует небольшое количество исследований, посвященных 
рассматриваемой проблематике, поэтому представляется 
необходимым обратиться к их подробному анализу.

Исследовательский интерес представляет научная кон-
цепция, выдвинутая  А.  Т.  Дугиным. Так, автор, изучая 
причины совершения следственных ошибок, предлагает 
классифицировать их на два крупных блока: объективные 
и субъективные причины [3, С. 21].
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Данная концепция представляется нам интересной, 
так как автор одним из первых выдвинул тезис о том, что 
следственная деятельность заведомо подвержена высо-
кому риску совершения ошибок. Поэтому объективными 
причинами совершения следственных ошибок становятся 
особенности следственной деятельности, сложность ра-
боты следователя, сложность уголовных дел, непредска-
зуемость следственной ситуации и т. д.

Субъективные причины совершения следственных 
ошибок заключаются в  личностных особенностях самих 
следователей. По мнению автора, субъективные причины 
кроются в отрицательных качествах лица, осуществляю-
щего предварительное расследование. К таким качествам, 
на наш взгляд, следует отнести низкий уровень профес-
сионализма, невнимательность, безответственность, са-
монадеянность, безразличие, низкий уровень морально-
нравственного воспитания и др.

Однако, рассматриваемую позицию, выска-
занную  А.  Т.  Дугиным, не разделяет  В.  А.  Семенцов [5, 
С. 182]. Автор считает, что разграничение причин со-
вершения следственных ошибок на объективные и субъ-
ективные весьма условно. Ученый неоднократно ак-
центирует внимание на том, что две указанные группы 
взаимозависимы. Более того, между некоторыми причи-
нами совершения следственных ошибок невозможно про-
вести тонкую грань. Например, низкий уровень профес-
сионализма  — это не только субъективная причина, но 
и объективная причина, которая свидетельствует о недо-
статках системы образования, недостатках кадрового по-
тенциала и руководства следственной деятельностью.

По мнению В. А. Семенцова все причины совершения 
следственных ошибок можно представить в  виде строй-
ного и  строгого перечня. К  число основных причин он 
включает:

—	 низкий уровень деловых качеств следователя;
—	 отсутствие должных политических, моральных, 

а  также некоторых специальных, необходимых для про-
фессии следователя качеств, их недостаточное развитие;

—	 организационные недостатки, перегрузки в  работе 
следователя [5, С. 185].

Оценивая указанную теоретическую концепцию, 
стоит отметить, что она является не совсем полной. На 
наш взгляд, выделение четкого перечня причин представ-
ляет собой только беглое обращение к указанной пробле-
матике. Причин совершения следственных ошибок доста-
точно много. Более того, с  каждым годом преступность 
модифицируется, усложняется, что также является одним 
из факторов, осложняющих процесс осуществления пред-
варительного расследования.

Изучение причин совершения следственных ошибок 
должно быть более полным и логичным. Поэтому предла-
гается сгруппировать причины следственные ошибки по 
уровням:

—	 первый уровень причин — непосредственные при-
чины, которые характеризуют недостатки в  расследо-
вании конкретных дел;

—	 второй уровень причин  — причины следственных 
ошибок, связанные с деятельностью следователя: с лично-
стью следователя (субъективные причины) и условиями, 
в  которых осуществляется данная деятельность (объек-
тивные причины);

—	 третий уровень причин  — факторы, обуславлива-
ющие причины первого и  второго уровней и  связанные 
с  условиями деятельности органов предварительного 
следствия в целом в России.

Исходя из вышеуказанных уровней, представляется 
возможным выделить причины для каждой из сформиро-
ванных групп. Стоит отметить, что такой многоуровневый 
подход к определению причин совершения следственных 
ошибок весьма актуален и  отвечает требованиям совре-
менного периода развития уголовно-правовых и  уголов-
но-процессуальных отношений.

Таким образом, причин совершения следственных 
ошибок множество. На риск возникновения различных 
упущений и ошибок в процессе предварительного рассле-
дования влияет множество факторов. Все это свидетель-
ствует о комплексности рассматриваемой проблемы.

Возвращаясь к многоуровневому подходу определения 
причин совершения следственных ошибок, который был 
выделен нами ранее, предлагается начать более детальное 
изучение каждой группы.

Первый уровень составляют непосредственные при-
чины совершения следственных ошибок. К первой группе 
непосредственных причин совершения следственных 
ошибок предлагается отнести непроведение или ненад-
лежащее проведение следственных или иных процес-
суальных действий; существенные недостатки в  плани-
ровании, организации расследования уголовных дел, 
в  выдвижении и  проверке версий; неправильная оценка 
собранных по делу доказательств [4, С. 126].

Далее следует второй уровень причин совершения 
следственных ошибок. Это уровень опосредован деятель-
ностью самого следователя, условиями осуществления им 
предварительного расследования. Данную группу можно 
разграничить на два больших блока: субъективные и объ-
ективные причины совершения следственных ошибок.

В частности, к  субъективным причинам относятся 
личностные характеристики самого следователя. Объ-
ективные причины представляют собой те факторы, ко-
торые опосредовано связан с  лицом, осуществляющим 
предварительное расследование.

Весьма важно заметить, что объективные факторы 
могут быть устранены самим следователем, так как со-
трудник может нейтрализовать их воздействие на процесс 
предварительного расследования, либо минимизировать 
риск их возникновения, предвидев возможность негатив-
ного влияния на процесс раскрытия уголовного дела.

Напротив, субъективные факторы практически не 
поддаются выявлению и пресечению самим следователем, 
так как следователь не может грамотно и объективно оце-
нить свои возможности, уровень своего профессиона-
лизма. Большая часть субъективных причин совершения 
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следственных ошибок остается следователем попросту не-
замеченной, что представляет собой большую угрозу для 
эффективности предварительного расследования в целом.

Анализ практической деятельности сотрудников след-
ственного отдела позволил выделить следующий перечень 
субъективных причин совершения следственных ошибок:

—	 отсутствие у  следователей необходимых профес-
сиональных познаний и навыков в работе;

—	 пренебрежительно-нигилистическое отношение 
следователей к  выполнению предписаний уголовно-про-
цессуального закона;

—	 низкий уровень или отсутствие служебной дис-
циплины;

—	 недостаточный уровень морально-нравственных 
качеств;

—	 отсутствие чувства ответственности, чувства слу-
жебного долга;

—	 обвинительный уклон, некритичность мышления 
при оценке собранных доказательств;

—	 самонадеянность при принятии процессуальных 
решений и др.

Причинами третьего уровня являются обобщенные 
факторы, которые характеризуют условия деятельности 
органов предварительного следствия в  целом. Данную 
группу представляется возможным именовать «причи-
нами причин».

К числу причин совершения следственных ошибок 
третьего уровня относятся:

—	 дефекты правового и  нравственного сознания 
следователя, определяющие неправильное отношение 
к работе;

—	 недостатки в  подготовке следственных кадров и  в 
организации повышения их профессионального ма-
стерства;

—	 недостатки в  реагировании руководства след-
ственных аппаратов на следственные ошибки и иные на-
рушения законности;

—	 недостатки в оценке и стимулировании труда следо-
вателей и др.

Влияние причин третьего уровня на следственные 
ошибки происходит опосредованно  — через причины 
второго и первого уровней.

Разрешение вышеуказанных проблем носит гло-
бальный характер, соответственно, требует колоссальных 
усилий со стороны представителей органов государ-
ственной власти и  гражданского общества. Только с  по-
мощью консолидации сил можно нейтрализовать ука-
занные проблемы.

Более того, данные изменения невозможны без совер-
шенствования действующего законодательства. На наш 
взгляд, необходимо разрабатывать систему актов, более 
корректно и детально регламентирующих систему ведом-
ственного контроля, прокурорского надзора и т. д.

Работа над совершенствованием деятельности след-
ственных органов России должна носить также и  мо-
рально-нравственный характер. Именно повышение пра-
вовой культуры, воспитание чувства служебного долга, 
прививание дисциплинированности и  ответственности 
следователей поможет решить большую часть проблем, 
связанных с  субъективными причинами совершения 
следственных ошибок.

Как уже отмечалось ранее, гражданское общество 
также должно включаться в работу над усовершенствова-
нием системы органов предварительного расследования 
с  помощью общественного контроля, с  помощью раз-
личных правозащитных механизмов и т. д.

Таким образом, исследование причин совершения 
следственных ошибок позволило прийти к выводу о том, 
что данный вопрос необходимо рассматривать с помощью 
многоуровневого подхода, опирающегося как на теорети-
ко-правовую, так и на практическую базы. К сожалению, 
большая часть следственных ошибок носит необратимый 
и  негативный характер, что актуализирует вопросы их 
пресечения и нейтрализации.
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Проблемы уголовно-правовой ответственности 
за финансирование террористической деятельности

Кучеренко Софья Витальевна, студент магистратуры
Забайкальский государственный университет (г. Чита)

Терроризм традиционно является одним из самых опасных преступлений против безопасности государства. Однако 
терроризм не сможет существовать в полной мере без соответствующей финансовой поддержки. Недобросовестные 
лица, изъявившие желание поддерживать такую жестокую и опасную деятельность, находят всё больше способов, как 
профинансировать указанную противоправную деятельность, и при этом не быть обнаруженными специальными служ-
бами. В данной статье будут подробно рассмотрены существующие проблемы уголовно-правовой ответственности за 
финансирование террористической деятельности, а также предложены возможные пути решения выявленных проблем.

Ключевые слова: финансирование терроризма; безопасность государства; противодействие терроризму.

Хочется начать с того, что любая террористическая дея-
тельности осуществляется при помощи денежных 

средств. Финансирование терроризма является очень 
важным инструментом осуществление данной противоза-
конной деятельности, поскольку позволяет исполнителям 
тех или иных террористических актов получить все необхо-
димые средства для их совершения. Оружие, боеприпасы, 
взрывчатые вещества, взрывные устройства, информация, 
прикрытие и  иное приобретается при помощи денежных 
средств. Соответственно, важной мерой противодействию 
терроризму является борьба с его финансированием.

Террористический акт, чаще всего именуемый в обще-
стве терроризмом, представляет собой совершение како-
го-либо взрыва, поджога или других действий, которые, 
в  свою очередь, направлены на устрашение населения, 
создающие опасность гибели людей, причинения иму-
щественного ущерба (значительного, крупного и  особо 
крупного), либо же наступление альтернативных тяжких 
последствий, совершаемые «в целях дестабилизации дея-
тельности органов власти или международных орга-
низаций либо воздействия на принятие ими решений, 
а  также угроза совершения указанных действий в  целях 
воздействия на принятие решений органами власти или 
международными организациями».

Уголовная ответственность за террористический акт 
закреплена в  статье 205 Уголовного кодекса Российской 
Федерации (далее — УК РФ) [1].

Что касается ответственности за финансирование тер-
роризма, то она закреплена в ч. 1.1 ст. 205.1 УК РФ.

В свою очередь, согласно постановлению Пленума Вер-
ховного суда РФ от 09 февраля 2012 года № 1 «О некоторых 
вопросах судебной практики по уголовным делам о  пре-
ступлениях террористической направленности» финанси-
рование терроризма означает предоставление либо же сбор 
денег, других материальных средств, осознавая их участия 
в финансировании, организации либо совершении хотя бы 
одного преступления, закреплённых в  статьях 205, 205.1, 
205.2, 205.3, 205.4, 205.5, 206, 208, 211, 220, 221, 277, 278, 279 
и 360 УК РФ, или же для финансового или другого матери-
ального содействия лицу с целью совершения им любого 
из перечисленных преступлений, либо для поддержки ор-

ганизованной группы, незаконного вооружённого фор-
мирования или преступного сообщества (организации), 
созданных или создающихся для осуществления хотя бы 
одного из указанных преступлений [2].

За финансирование террористической деятельности 
предусмотрена уголовная ответственность в виде лишение 
свободы на срок от восьми до пятнадцати лет. Кроме 
того, иными санкциями за данное преступление могут 
быть: штраф в размере от трёхсот тысяч до семисот тысяч 
рублей или иного дохода осужденного за период от двух до 
четырех лет либо без такового, а также пожизненное ли-
шение свободы (далее — альтернативные наказания).

Казалось бы, законодатель установил конкретную 
норму, демонстрирующую то, что ждёт человека, жела-
ющего профинансировать такую жестокую и  кровопро-
литную деятельность.

Однако в настоящее время существуют определённые 
проблемы уголовно-правового характера, посвящённые 
ответственности за финансирование терроризма.

В качестве первой проблемы хочется указать проблему 
привлечения субъекта к уголовной ответственности за со-
вершение такого деяния.

На сегодняшний день активно развивается такое не-
официальное средство платежа как криптовалюта. Как 
справедливо подмечают  И.  В.  Андронова, Н.  П.  Гусаков 
и  Е.  Б.  Завьялова, терроризм очень активно финансиру-
ется криптовалютой [3, с. 123]. Проблема в данном случае 
заключается в том, что на биржах криптовалюты посред-
ством её купли-продажи, крайне тяжело отследить кон-
кретного человека, который осуществил перевод крип-
товалюты террористам. Это связано с  тем, что покупка 
и  продажи криптовалюты осуществляется методом P2P, 
то есть её покупка и продажа от одного лица к другому. Ка-
залось бы, всё чисто и прозрачно. Какие могут быть про-
блемы в данной сфере? Всё дело в том, что спецслужбам 
не составит труда отследить человека, который купил или 
продал криптовалюту. Однако невозможно отследить её 
путь внутри самой биржи. Это приводит к тому, что зло-
умышленники покупают криптовалюту у обычного чело-
века, а затем внутрибиржевым переводом осуществляют 
её передачу террористическим организациям. Разумеется, 
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спецслужбы ни в  силах отследить этот процесс, и, как 
следствие, невозможно привлечение фактического пре-
ступника к уголовной ответственности.

Помимо криптовалюты, сюда же можно отнести и  он-
лайн-казино, которые официально запрещены на терри-
тории нашего государства. Суть совершения упомянутого 
преступления схожая. Желающий профинансировать тер-
рористическую деятельность пополняет счёт такого казино, 
а затем выводит эти же денежные средства на счёт террори-
стической организации. Поскольку все онлайн-казино бази-
руются за пределами РФ, а чаще всего — в недружественных 
для России странах, для отечественных спецслужб остаётся 
открытым вопрос по поиску и привлечению к уголовной от-
ветственности реальных спонсоров терроризма.

На наш взгляд, обнаруженную проблему невозможно ре-
шить в полном объёме, однако можно предпринять опреде-
лённые действия для минимизации её негативного воздей-
ствия, а именно — внедрение цифрового рубля. При помощи 
цифрового рубля спецслужбы смогут отследить весь проде-
ланный путь того или иного денежного перевода, что, без 
всяких сомнений, в какой-то бы ни было степени поможет 
привлечь преступников к уголовной ответственности.

Второй значимой проблемой являются санкции за фи-
нансирование терроризма.

Ч 1.1 ст. 205.1 УК РФ не закрепляет стоимость матери-
альных ценностей, за которую следует привлекать пре-
ступника к  уголовной ответственности за их передачу 
террористам. Соответственно, исходя из логики, законо-
датель не выделяет категории переводов денежных средств 

по их ценности. Так, например, один человек может пере-
вести террористам 100 (сто) рублей, а второй — 100 000 
000 (сто миллионов) рублей, и оба будут привлечены по 
одной части одной статьи УК РФ.

На наш взгляд, целесообразно добавить ч. 1.2 ст. 205.1 
УК РФ, предусматривающую ответственность за финан-
сирование терроризма в крупном размере. Крупным раз-
мером признать стоимость материальных ценностей, пре-
вышающих 100 000 (сто тысяч) рублей. Наказываться 
такое деяние должно лишением свободы на срок от десяти 
до двадцати лет вместе с альтернативными наказаниями.

Кроме того, предлагается добавить ч. 1.3. ст. 205.1 УК РФ, 
устанавливающую ответственность за финансирование 
терроризма в  особо крупном размере. Особо крупным 
размером признать стоимость материальных ценностей, 
превышающих 250 000 (двести пятьдесят тысяч) рублей. 
Санкциями за такое преступление должны быть в виде ли-
шения свободы на срок от пятнадцати до двадцати пяти 
лет вместе с альтернативными наказаниями.

Представляется, что указанные поправки помогут сни-
зить число совершаемых преступлений, направленных на 
финансирование терроризма.

Таким образом, можно сделать вывод о  том, что не-
смотря на то, что законодатель постарался максимально 
чётко установить соответствующие нормы, посвящённые 
уголовной ответственности за финансирование терро-
ризма, на практике существуют некоторые проблемы, ко-
торые являются актуальными и важными, и требуют ско-
рейшего решения.
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В статье автор рассматривает актуальные вопросы о преступлениях, связанных с незаконным оборотом наркоти-
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На сегодняшний день одной из основных проблем со-
временного общества представляют незаконный 

оборот наркотических средств и психотропных веществ. 

Данная криминальная деятельность затрагивает почти 
все сферы нашей жизни, а именно на экономику, здоровье 
населения и  национальную безопасность. Данная статья 
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будет полностью относится и рассматривать вопросы, ко-
торые затрагивают преступления в  области незаконного 
оборота наркотических средств.

В современных реалиях правоохранительные органы 
и система здравохранения получают большие проблемы, 
связанные с  появлением новых синтетических нарко-
тиков и  психотропных веществ. В  Федеральном законе 
«О наркотических средствах и психотропных веществах» 
от 08.01.1998 N 3-ФЗ отражены основные понятия [1]. 
Как показывает статистика, больше всего данные веще-
ства производятся в подпольных лабораториях, при этом 
постоянно меняется их химическая структура. Данные 
факторы затрудняют их определение и  отнесение к  за-
прещенным веществам. Здесь и  формируется вопрос об 
оперативном реагировании на появление новых нарко-
тиков и психотропных веществ, с учетом их сложной хи-
мической формулы и быстрого их распространения.

Для решения данной проблемы я  предлагаю усилить 
международное сотрудничество в  сфере обмена инфор-
мацией о  новых наркотических веществах. Следующим 
предложением будет формирование точных и  быстрых 
методов идентификаций данных веществ и  расширение 
списка веществ, которые необходимо контролировать. 
Также целесообразно будет ввести активные аналитиче-
ские методы, которые основаны на искусственном ин-
теллекте.

Сегодня самым распространенным способом распро-
странения наркотиков остается сеть Интернет и теневая 
его часть Даркнет. При помощи данных площадок про-
давцы и  покупатели остаются анонимными. Криптова-
люта здесь представляет тоже особую роль, потому что 
она считается самой распространенной валютой для про-
ведения финансовых операций по приобретению нарко-
тических средств.

Здесь возникает вопрос относительно эффективной 
борьбы с распространением наркотических веществ в ци-
фровой среде, потому что необходимо не нарушать права 
на приватность и свободу информации [3, С. 301].

Для ответа на данный вопрос целесообразно будет раз-
работать специализированные подразделения в  право-
охранительных органах, которые будут заниматься ки-
берпреступлениями в  области наркотических средств. 
Также можно применять технологии машинного обучения 
с  целью определения подозрительной активности в  сети, 
при этом можно будет сотрудничать с  интернет-провай-
дером и  социальными сетями для блокировки и  опреде-
ления ресурсов, которые занимаются распространением 
наркотических средств. Следующим предложением будет 
повышение цифровой грамотности населения, с  целью 
снижения риска вовлечения в наркооборот через онлайн-
платформы.

Акцентируем внимание на тот факт, что незаконный 
оборот наркотиков также связан и с другими видами пре-
ступлений. Рассмотрим данные преступления:

1.	 Отмывание денег. Незаконные доходы, которые по-
лучаются из наркобизнеса отмываются через финансовые 
схемы, что затрудняет их отслеживание.

2.	 Коррупция. При помощи коррупции наркотор-
говцы подкупают государственных служащих и  это об-
легчает их распространение и транспортировку.

3.	 Торговля оружием. В наркобизнесе оружие считается 
самым действенным методом защиты и представляется как 
основной элемент в конфликтах между наркокартелями.

4.	 Терроризм. Как показывает практика, некоторые 
регионы получают доход от наркоторговли и полученные 
финансы пускают на террористические организации.

Для решения данной проблемы целесообразным будет 
укрепление антикоррупционных мер, а  также усиления 
контроля за финансовыми потоками. Также необходимо 
ввести тесное сотрудничество с международными органи-
зациями в области борьбы с терроризмом при этом необ-
ходимо также усилить контроль за оборотом оружия, что 
приведет к разрыву связи между другими преступлениями.

Пресечение оборота наркотиков не ограничит борьбу 
с  ней. Прежде всего нужно оказать помощь наркозави-
симым лицам в  их реабилитации. На сегодняшний день 
для полного выздоровления мешает недостаточная до-
ступность качественной психологической и медицинской 
помощи и отсутствие программ социальной адаптации.

Данный вопрос можно решить при помощи расши-
рения сетей реабилитационных центров и внедрения со-
временных методов лечения наркозависимости. Также це-
лесообразно будет продвигать политику снижения вреда, 
которая направлена на минимализацию негативных по-
следствий употребления наркотиков [2, С. 286].

Рассмотрев вышесказанное можно четко сказать о том, 
что для общества особую угрозу представляют преступ-
ления, которые связаны с  незаконным оборотом нарко-
тических средств. Для борьбы с данным видом преступ-
ления необходим комплексный подход, а именно:

–	 повышение эффективности работы правоохрани-
тельных органов;

–	 применение современных технологий;
–	 улучшение системы профилактики наркомании;
–	 создание эффективной системы реабилитации и со-

циальной адаптации наркозависимых;
–	 укрепление международного сотрудничества.
В конце хотелось бы отметить, что только при совместных 

усилиях общества, государства и  международных органи-
заций можно будет добиться значительных успехов в борьбе 
с незаконным оборотом наркотических и психотропных ве-
ществ и сформировать здоровое и безопасное общество.
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В последние десятилетия киберугрозы приобрели гло-
бальный характер, угрожая безопасности государств, 

организаций и  пользователей. Кибербезопасность стала 
ключевым элементом национальной безопасности, тре-
бующим системного подхода в  условиях цифровизации. 
В  России формирование института кибербезопасности 
представляет собой сложный процесс, включающий за-
конодательные, организационные, технологические и со-
циальные аспекты. Особое внимание уделяется норма-
тивно-правовой базе, созданию специализированных 
структур и подготовке кадров в сфере информационной 
безопасности.

Проблема стала глобальной, когда масштабы ущерба 
от кибератак достигли критических значений. Глобали-
зация и  цифровая трансформация сопровождаются ро-
стом киберугроз. Усиливающаяся зависимость общества 
и критической инфраструктуры от ИТ-систем повышает 
их уязвимость, создавая угрозы стабильности, государ-
ственной безопасности и социально-экономическому раз-
витию страны.

Увеличивающаяся зависимость человека, общества 
и ключевых инфраструктур страны от стабильного функ-
ционирования информационно-телекоммуникационных 
систем приводит к  их уязвимости перед киберугрозами. 
Это, в свою очередь, увеличивает вероятность возникно-
вения чрезвычайных ситуаций и создает серьезные угрозы 
для стабильности общества, государственной безопас-
ности и социально-экономического прогресса России.

Развитие криптографии в России началось с создания 
в 1992–1993 гг. Гостехкомиссии РФ и Межведомственной 
комиссии по защите гостайны, что было вызвано техно-
логическим кризисом и  необходимостью защиты от за-
рубежных ИТ-технологий. При этом ещё в  СССР су-
ществовали значительные достижения в  криптографии 
и военном ПО.

Именно государственные учреждения стали инициа-
торами использования криптографии для гражданских 
нужд. Тогда рынок информационной безопасности ещё не 
сформировался — немногие готовы были инвестировать 
в защиту данных. Ситуация изменилась с массовым под-

ключением организаций к  интернету, что вызвало рост 
активности мошенников и преступных групп, атакующих 
информационные системы через вредоносные письма 
и вирусы.

К началу 2000-х в  России явно обозначился спрос на 
создание защищённой информационной среды и безопас-
ного электронного документооборота. Предприятиям 
требовалось обеспечить конфиденциальность корпора-
тивных данных и  документов. Как отмечают в «Инфо-
ТеКС», руководители осознали: для выхода на рынок 
недостаточно просто разработать продукт — нужны ква-
лифицированные специалисты для работы с  ним. Это 
стало основой для развития нового направления в  си-
стеме дополнительного профессионального образования.

Развитие кибербезопасности получило значительный 
импульс после послания Игоря Иванова, бывшего на тот 
момент министром иностранных дел России, генераль-
ному секретарю ООН Кофи Аннану 23 сентября 1998 года. 
В  документе поднимался вопрос предотвращения кон-
фронтации в сфере информационно-коммуникационных 
технологий, способной спровоцировать новую гонку во-
оружений [1]. В ответ на эти вызовы уже в декабре 1998 
года Россия представила в ООН проект резолюции «До-
стижения в сфере информатизации и телекоммуникации 
в контексте международной безопасности» (A/RES/53/70), 
положив начало формированию международно-право-
вого режима в информационном пространстве. С тех пор 
подобные резолюции принимаются ежегодно с  учетом 
технологических изменений и новых киберугроз [2].

На национальном уровне основополагающим доку-
ментом стала Доктрина информационной безопасности 
РФ (утв. Президентом РФ 09.09.2000 N  Пр-1895). Хотя 
доктрина не являлась нормативно-правовым актом, она 
юридически оформила государственные приоритеты 
в  этой области и  заложила основы для разработки ве-
домственных инициатив в  сфере информационной без-
опасности.

Следующим важным событием, повлиявшим на раз-
витие кибербезопасности, стало успешное проведение це-
ленаправленной кибероперации «Олимпийские игры» в 
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2006–2010 годах против иранских ядерных объектов. Это 
событие стало широко известным в мировом сообществе 
благодаря использованию вируса Stuxnet, который был 
признан первым реальным кибероружием. В  результате 
воздействия вируса на иранский завод по обогащению 
урана в Нетензе было выведено из строя около 1000 цен-
трифуг, что замедлило реализацию ядерной программы 
Ирана и  продемонстрировало возможности киберопе-
раций в стратегически важной сфере.

Период 2000-х годов в России характеризовался стре-
мительным увеличением числа пользователей персо-
нальных компьютеров и  развитием проводного интер-
нета. За десять лет количество пользователей Рунета 
выросло с 1,5 млн до 45 млн, а к 2012 году почти 40 % рос-
сийских домохозяйств имели доступ к широкополосным 
интернет-услугам. Это стало важным фактором, который 
способствовал не только росту информационных техно-
логий, но и появлению новых вызовов в области их без-
опасности.

Этот период развития информационных технологий 
в России сопровождался ростом киберугроз и усилением 
мер по их противодействию, что включало совершенство-
вание антивирусных программ, брандмауэров и антифи-
шинговых систем.

Как отмечалось ранее, в 2000 году была принята первая 
Доктрина информационной безопасности РФ, сохра-
нявшая актуальность 16 лет. Этот документ впервые систе-
матизировал риски влияния ИТ-сферы на национальные 
интересы, а  также классифицировал виды и  источники 
киберугроз. Параллельно разрабатывались основополага-
ющие законы о защите данных и цифровой безопасности, 
включая 98-ФЗ, 152-ФЗ, 149-ФЗ и  другие нормативные 
акты [3].

По мнению экспертов в  области кибербезопасности, 
именно в  нулевые годы возникло понимание того, что 
компьютерные атаки могут рассматриваться как инстру-
мент ведения информационной войны.

В начале 2000-х годов важнейшими направлениями 
совершенствования кибербезопасности в  России стали: 
внедрение защитных технологий; развитие кадрового 
потенциала специалистов для противодействия кибер-
угрозам; оперативное устранение правовых пробелов 
и  создание соответствующей нормативной базы; со-
здание информационно-аналитических служб в  про-
фильных ведомствах.

Эти меры заложили основы института кибербезопас-
ности, позволившего эффективно противостоять ра-
стущим информационным угрозам. Особое значение 
имели: технологическая модернизация, развитие кадро-
вого потенциала, межведомственная координация и свое-
временное законодательное регулирование.

В условиях стремительного развития интернет-техно-
логий Россия активно перенимала международный опыт, 
укрепляя правовые и организационные меры, а также раз-
вивая научные исследования в сфере кибербезопасности. 
Это позволило создать устойчивую правовую и техниче-
скую базу для противодействия киберугрозам.

Современные тенденции предполагают внедрение 
сложных защитных технологий, включая ИИ и  ма-
шинное обучение для анализа угроз, а  также развитие 
международного сотрудничества. Это требует от госу-
дарственных и частных структур гибких подходов к за-
щите информации и  активного участия в  глобальных 
инициативах по кибербезопасности, что становится 
ключевым фактором национальной безопасности в ци-
фровую эпоху.
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Цифровизация нотариата: электронные нотариальные 
действия и перспективы развития

Назаренко Светлана Александровна, помощник нотариуса Владивостокского нотариального округа Приморского края 
Медведевой Е. П. (г. Владивосток)

В статье проводится комплексный анализ процессов цифровой трансформации российского нотариата. Рассматри-
ваются ключевые достижения, такие как создание Единой информационной системы нотариата (ЕИС), развитие ди-
станционного формата работы и внедрение машиночитаемой маркировки для защиты документов.
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Большая часть исследователей в  современном рос-
сийском научном поле единодушно признают со-

здание ЕИС фундаментальным достижением, которое 
кардинально изменило работу нотариусов. ЕИС рас-
сматривается не просто как база данных, а  как ком-
плексная платформа для взаимодействия. Как точно от-
мечает Е. А. Тарасова, это уникальная по своей правовой 
природе программа, которая обеспечивает «электронное 
взаимодействие между участниками внутри самой си-
стемы, а  также осуществляет взаимообмен данными 
с субъектами извне» [1]. На основе проведенного анализа 
представленных научных публикаций можно выделить 
несколько ключевых векторов в  осмыслении цифровой 
трансформации российского нотариата, а  также сфор-
мулировать предложения по его дальнейшему совершен-
ствованию.

Единая информационная система нотариата (ЕИС) 
как краеугольный камень цифровизации

А. Ю. Улезько и П. О. Полищук подчеркивают, что си-
стема была создана для того, чтобы «регулировать и упо-
рядочивать работу нотариуса, помогать вести учет всех 
нотариальных действий и  формировать информаци-
онную базу электронных документов» [2]. Особо отме-
чается роль таких реестров, как реестр доверенностей, 
наследственных дел и  уведомлений о  залоге движимого 
имущества, которые значительно повысили прозрачность 
и безопасность гражданского оборота.

Дистанционный формат и «нотариальная 
телепортация»

Пандемия COVID-19 стала катализатором для раз-
вития удаленных нотариальных действий. Закон 
№  480-ФЗ [3], названный  А.  Ю.  Корчёмкиной законом 
о «цифровом нотариате» [4], открыл широкие возмож-
ности для совершения действий без личной явки. По-
номарева Е. В., Курбанов Д. А., Галимов Р. Р. [5] конста-
тируют, что «нотариус может осуществлять почти все 
нотариальные сделки с  применением дистанционных 
технологий». Важнейшим инструментом стало «удосто-
верение равнозначности электронного документа до-
кументам на бумажных носителях», которое, по выра-
жению Корчёмкиной  А.  Ю., позволяет осуществлять 
«нотариальную телепортацию» документа». Это осо-
бенно актуально для России, ведь, как справедливо за-
мечают Улезько А. Ю. и Полищук П. О., «дистанционное 
удостоверение сделок является как нельзя актуальным 
для России, территориальная протяженность которой 
является значительной».

Повышение безопасности и противодействие 
мошенничеству

Внедрение машиночитаемой маркировки (QR-кодов) 
оценивается как прорыв в защите документов от подделок. 
Абдулазизова  И.  А. [6] поясняет, что такая маркировка 
«содержит в себе шифрование реквизитов, информацию 
о  заявителях, представителях, дату совершения нотари-
ального действия... Любое лицо может проверить подлин-
ность QR-кода». Это прямо противоположно тому, что 
отмечает Е. В. Пономарева и др.: «число поддельных до-
веренностей составляет от 55 % до 65 % от общего числа». 
И. А. Абдулазизова предупреждает и о новых рисках: мо-
шенники научились создавать фальшивые сайты, копиру-
ющие ЕИС, и подделывать сами коды, что «представляет 
собой серьезную угрозу для архивных документов».

Проблемы и «узкие места» цифровизации

Авторы при этом выделяют ряд системных проблем. 
Так, прежде всего это техническая оснащенность и  че-
ловеческий фактор. Улезько А. Ю. и Полищук П. О. ука-
зывают на «негативное отношение значительной части 
«возрастных» нотариусов к нововведениям, их неумение 
работать с программным обеспечением, техническую не-
оснащенность нотариальных контор». Сказанное справед-
ливо. Приведем в качестве примера выдержку из Решения 
№  2–17/2025 Первореченского районного суда г. Влади-
востока по делу №  2–1183/2023 [7]. В  решении сказано: 
«нотариальная контора нотариуса … работает с  заяви-
телями в  порядке «живой очереди», запись по телефону 
или прием документов по электронной почте не осущест-
вляются (курсив мой — С.Н.). Заявители приходят само-
стоятельно и наедине с нотариусом в отдельном кабинете 
указывают, какое нотариальное действие им необходимо 
удостоверить. Убедившись, что заявитель отдает отчет 
своим действиям, после ряда уточняющих вопросов на 
предмет объема полномочий, срока действия доверен-
ности (или иного документа), права передоверия или его 
отсутствия, нотариус направляет заявителя для работы 
с секретарем нотариальной конторы, который непосред-
ственно переносит паспортные данные. Далее заявитель 
снова проходит к нотариусу, последний вслух зачитывает 
содержание нотариально удостоверяемого документа, 
разъясняет положения законодательства, на которые име-
ются ссылки в документе и разъясняет правовые послед-
ствия совершения нотариального действия и  возмож-
ности его отмены. Поле чего заявитель ставит подпись 
в  тексте нотариального документа, в  бумажном реестре 
нотариальных действий, и  производит оплату». Однако 
данное дело подчеркивает, что даже при формальном со-
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блюдении всех процедур нотариус может столкнуться 
с судебным оспариванием, если будут выявлены скрытые 
пороки воли заявителя, как в приведенном примере (фак-
тическая недееспособность клиента нотариуса).

Далее, исследователи указывают на ненадежное меж-
ведомственное взаимодействие. К примеру, Е. А. Тарасова 
считает, что «с большими перебоями работает сервер Рос-
реестра», что нарушает законодательные сроки предостав-
ления сведений и  тормозит совершение нотариальных 
действий. А И. А. Абдулазизова совершенно к месту упо-
минает риск DDoS-атак на сервисы нотариата и  кражу 
учетных данных.

Волжанина  А.  С. и  Елисеева  Е.  О. поднимают вопрос 
о  необходимости законодательного закрепления новых 
форматов, например, составления завещания через ви-
деозапись для лиц с ограниченными возможностями [8].

На основе выявленных проблем и точек роста можно 
предложить следующие направления для дальнейшего 
развития. К таковым отнесем:

1.	 Технологическая модернизация и кибербезопасность, 
то есть необходимо обеспечить повсеместную техническую 
оснащенность нотариальных контор, включая защищенные 
каналы связи, веб-камеры и электронные планшеты.

2.	 Развитие и  стандартизация межведомственного 
электронного взаимодействия (СМЭВ). Ключевая задача 
здесь — достичь бесперебойной и моментальной работы 
каналов связи с Росреестром, ЗАГСами, ФНС и другими 
ведомствами. Как отмечает  Е.  А.  Тарасова, нотариат  — 
«единственная негосударственная структура, участву-
ющая в СМЭВ», и этот статус требует надежного техноло-
гического обеспечения со стороны государства.

3.	 Расширение перечня дистанционных нотари-
альных действий, поскольку законодательно следует рас-
смотреть возможность удаленного совершения более 
широкого круга действий, требующих установления во-
леизъявления, с  использованием биометрической иден-
тификации и защищенного видео-формата для полноцен-
ного взаимодействия нотариуса с клиентом.

4.	 Профессиональная переподготовка и  повы-
шение цифровой грамотности, которую можно обосно-
вать острой необходимостью реализации масштабной 
программы обучения и  поддержки нотариусов, осо-
бенно старшего поколения, для комфортной и  эффек-
тивной работы в цифровой среде. Это снимет барьер, ука-
занный А. Ю. Улезько и П. О. Полищук

5.	 Законодательное закрепление перспективных ци-
фровых инструментов, поскольку, как видится, требу-
ется опережающее правовое регулирование для вне-
дрения таких новаций, как использование видеозаписи 
для удостоверения завещаний, хранение электронных 
документов, развитие биометрической идентификации 
и  наделение ЕИС статуса официального электронного 
хранилища.

В заключение приведем мнение  Е.  А.  Тарасовой, ко-
торая метко и  образно выразилась: современный нота-
риат должен быть не «тормозом», а «проводником», «дви-
гателем» прогрессивного развития правового общества». 
Цифровизация — это не самоцель, а инструмент для вы-
полнения главной задачи нотариата: обеспечения на-
дежности гражданского оборота и защиты прав граждан 
и  юридических лиц в  новых, стремительно меняющихся 
условиях.
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Понятие, сущность и правовая природа конституционно-правовой 
категории равенства перед законом и судом в Российской Федерации

Понетайкина Алёна Викторовна, студент магистратуры
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Принцип равенства перед законом и  судом  — осно-
вополагающий принцип судопроизводства в  Рос-

сийской Федерации. Он происходит из более широкой 
и  всеобъемлющей конституционно-правовой категории 
равенства.

Равенство перед законом и судом, являющееся фунда-
ментом нормально функционирующей судебной системы, 
в единой интерпретации упоминается в Конституции РФ 
и Федеральном конституционном законе от 31.12.1996 N 
1-ФКЗ «О судебной системе Российской Федерации». Оба 
законодательных акта постулируют: «Все равны перед за-
коном и судом» [5] [10].

Равенство перед законом в  качестве принципа уго-
ловно-правового поля упоминается в Уголовном кодексе 
Российской Федерации. В ст. 4 закрепляется норма о ра-
венстве граждан перед законом: «Лица, совершившие пре-
ступления, равны перед законом и  подлежат уголовной 
ответственности независимо от пола, расы, националь-
ности, языка, происхождения, имущественного и  долж-
ностного положения, места жительства, отношения к ре-
лигии, убеждений, принадлежности к  общественным 
объединениям, а также других обстоятельств» [9].

Равенство зачастую соотносят с  объемными фунда-
ментальными категориями — справедливости и правовой 
определенности. Следует выяснить, так ли это, и  какие 
критерии позволяют отождествить или сопоставить 
данные категории.

Понятие, сущность и  правовая природа вышена-
званной категории равенства являлись предмет исследо-
вания многочисленных научных работ. Авторы, подхо-
дившие к  изучению равенства как незыблемого фактора 
признания ценностей, политических, экономических 
и  социокультурных возможностей, прав и  свобод раз-
личных народонаселений и их социальных слоев, делали 
собственные выводы о его правовой природе.

Рассмотрим некоторые научные работы по данной теме 
и сформулируем собственные выводы относительно тер-
минологии и ее содержания, а также сущности и правовой 
природе конституционно-правовой категории равенства.

В. А. Азаров связывает воедино равенство и справед-
ливость и  активно аргументирует свою позицию в  на-
учной работе: «Справедливость — первооснова равенства 
всех перед законом и судом в уголовном процессе России» 
[1, с. 5]. Автор, ссылаясь на многочисленные исследования 
на тему сопоставления равенства и справедливости, уве-
ряет: «Многие исследователи содержания понятия «спра-
ведливость» и форм ее реализации в праве считают одним 
из его центральных компонентов именно равенство гра-
ждан перед законом и судом» [1, с. 13].

Безусловно, справедливость и  равенство являются 
звеньями единой системы и  во всех случаях реализу-
ются неразрывно друг друга, в  этом высказывания ав-
тора верны и не подлежат критике. Однако, В. А. Азаров 
не произвел толкования терминов «равенство» и «спра-
ведливость» в своем научном труде, а для нашего иссле-
дования данный аспект является крайне значимым. Обра-
тимся к другим научным работам по теме.

Объемное исследование на предмет понятия и  сущ-
ности равенства и  принципа равенства в  отечественном 
судопроизводстве провел Н. А. Барышев. Автор отождест-
вляет понятия «равенство» и «равноправие», причем по-
следний термин возможно представить как объединение 
понятий «равенство» и «право», перефразируя — «равен-
ство в правах», что, на наш взгляд, является верным и не-
оспоримым.

Так, начав с анализа значений интересующих нас тер-
минов, обратимся к  толковому словарю  — для более 
полной этимологической оценки исследуемых понятий, 
и затем вернемся к научной работе Н. А. Барышева.

С. И. Ожегов представляет равенство в трех значениях, 
нас интересует одно из них: «Равенство — положение людей 
в  обществе, обеспечивающее их одинаковое отношение 
к  закону, одинаковые политические и  гражданские права, 
равноправие» [8, с. 670]. Толкование, данное  С.  И.  Оже-
говым, подтверждает мнение  Н.  А.  Барышева и  наше, со-
лидарное с ним, о тождественности понятий «равенство» и 
«равноправие», в  контексте конституционно-правовой ка-
тегории равенства. Иными словами, равенство в рамках ис-
следуемой области правоотношений означает идентичность 
комплекса охраняемых законом прав и  свобод личности, 
вне зависимости от половой, расовой, национальной, идео-
логической, политической и иной принадлежности.

Вернемся к  научной работе  Н.  А.  Барышева для ана-
лиза следующего важного элемента в  настоящем пара-
графе. Относительно сущности конституционно-пра-
вовой категории равенства как предмета исследования 
автор приводит мнения сторонних авторов: Л. Н. Дегтя-
ревой, В.  З.  Гущина, В.  Д.  Зорькина и  других. Среди со-
бранных автором позиций мы можем выделить следу-
ющие тезисы, образующие сущность равенства:

–	 «одинаковое действие закона на все субъекты права, 
вне зависимости от социального и правового положения, 
заслуг и личных качеств» [2, с. 672];

–	 «отсутствие в законе дискриминационных норм» [2, 
с. 673];

–	 «равная защита для каждого» [2, с. 673];
–	 «неотвратимость наказания для лица, совершив-

шего правонарушение» [2 с. 673].
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Выше названы главные тезисы, образующие содер-
жание и  сущность конституционно-правовой категории 
равенства, которые, на наш взгляд, главным образом от-
ражают внутреннюю основу конструкта равенства приме-
нительно к правовому пространству.

Возвращаясь к  соотношению равенства и  справедли-
вости, озвученной ранее, добавим, что в работе Н. А. Ба-
рышева также проводится параллель между этими поня-
тиями: «… принцип справедливости имеет ценностный 
смысл, который интегрирован в принцип равенства всех 
перед законом и  судом, означая «равность», «соразмер-
ность» [2, с. 674]. Таким образом, автор вкладывает по-
нятие справедливости в понятие равенства, разделяя эти 
категории как частное и общее соответственно. Однако, на 
этот счет есть несколько других теорий, которые мы также 
считаем необходимым рассмотреть. В  работе  Н.  А.  Ба-
рышева приведены три жизнеспособные теории соотно-
шения справедливости и равенства:

–	 «равенство  — один из компонентов справедли-
вости» [2, с. 674];

–	 «равенство  — средство достижения справедли-
вости» [2, с. 674];

–	 «справедливость и  равенство  — самодостаточные, 
не однопорядковые категории» [2, с. 675].

Представляется затруднительным установить, какая 
теория находится ближе к истине. На наш взгляд, все три вы-
сказывания имеют место быть и в отдельной конкретной си-
туации каждое приведенное мнение будет являться верным. 
Вероятно, более точным будет сказать, что справедливость 
и равенство неразрывно связаны между собой и, в рамках 
судопроизводства, преследуют единую цель  — «не допу-
скать привилегированного или дискриминационного поло-
жения участников юридического процесса» [2, с. 675].

Если же высказывать собственное мнение о  соотно-
шении справедливости и  равенства в  рамках юридиче-
ской плоскости, нам более близка первая представленная 
позиция: равенство  — это компонент справедливости. 
Последняя, будучи общим представлением о  нравствен-
ности, морально-этических выборах, о  добре и  зле, реа-
лизуется, в том числе, с обязательным соблюдением прин-
ципа равенства. Без равенства невозможно соблюдение 
принципа справедливости, и поэтому, на наш взгляд, по-
зиция о  справедливости и  равенстве как о  целом и  его 
части, является наиболее верной и близкой к истинному 
значению, хотя и другие теории имеют место быть.

Немного отойдем от общего анализа конституцион-
но-правовой категории равенства и  сфокусируемся на 
принципах  — равенства и  правовой определенности. 
Теорию соотношения названных принципов продвигает 
автор Е. А. Дербышева: «… принцип правовой определен-
ности создает необходимую и прочную основу для реали-
зации и  соблюдения принципа равенства перед законом 
и судом. Исследуемые принципы очень тесно взаимосвя-
заны и взаимообусловлены, в процессе правоприменения 
коллизия между ними невозможна, а  нарушение одного 
из них всегда влечет нарушение другого» [3, с. 34].

Принцип правовой определенности подразумевает 
точность, ясность недвусмысленность толкования пра-
вовых норм, единообразие применения правовых норм 
и их одинаковое распространение на все субъекты права. 
В  этом смысле принцип правовой определенности, по 
аналогии с общим понимаем справедливости и его взаи-
мосвязи с  равенством в  конституционно-правовом зна-
чении, возможно соотнести с  принципом равенства по 
следующим основаниям:

–	 принцип равенства обязывает соблюдать и  защи-
щать права и свободы всех субъектов права, без оговорок 
и исключений, а также подразумевает отсутствие дискри-
минации при реализации закона и отсутствие привилегий 
и преференций для отдельных категорий лиц;

–	 принцип правовой определенности способствует 
реализации принципа равенства, поскольку точность 
и однозначность толкования правовых норм и их единое 
действие в правовом поле без отступлений от интерпре-
тации нормативно закрепленных положений обеспечи-
вает равное положение субъектов правового поля.

Таким образом, высказывание Е. А. Дербышевой счи-
таем полностью верным, и отдельно поддержим выдержку 
из цитаты автора: «… в процессе правоприменения кол-
лизия между ними невозможна, а  нарушение одного из 
них всегда влечет нарушение другого» [3, с. 34].

Н. Г. Иванов также позиционирует принцип правовой 
определенности в  тесной взаимосвязи с  принципом ра-
венства. Делая ссылку на исторический подтекст и зару-
бежный опыт, автор интерпретирует принцип правовой 
определенности как «максимальная предсказуемость пра-
вовых действий чиновников в  результате прозрачности 
и  ясности правовых норм» [4, с. 12]. Характеризуя пра-
вовую определенность таким образом, автор подчерки-
вает, что несмотря на то, что упомянутый принцип прямо 
не закреплен в  Конституции РФ, он прямо вытекает из 
нормы ст. 19 Конституции РФ о равенстве всех перед за-
коном и судом. Из чего формируется вывод: конституци-
онно-правовая категория равенства вбирает в свою кон-
струкцию некоторые категории, прямо не закрепленные 
в законодательстве, но от этого не менее важные для пол-
ноценного функционирования принципа равенства в пра-
вовом поле государства. В  качестве дополнительной ар-
гументации высказанного тезиса, приведем выдержку из 
Постановления Конституционного суда РФ от 11.11.2003 
№  16-П «По делу о  проверке конституционности поло-
жений пункта 2 статьи 81 Закона Челябинской области «О 
бюджетном устройстве и бюджетном процессе в Челябин-
ской области» в  связи с  запросом Челябинского област-
ного суда»: «Между тем общеправовой критерий опреде-
ленности, ясности, недвусмысленности правовой нормы 
вытекает из конституционного принципа равенства всех 
перед законом и  судом (статья 19, часть 1, Конституции 
Российской Федерации), поскольку такое равенство 
может быть обеспечено лишь при условии единообраз-
ного понимания и  толкования правовой нормы всеми 
правоприменителями» [5].
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Завершая анализ по взаимосвязи принципа правовой 
определенности с  равенством как конституционно-пра-
вовой категорией, представим позицию автора  Э.  Э.  Ман-
герсузян: «Для обеспечения равенства перед законом и судом 
необходимо единообразное понимание и толкование норм 
права. Для успешной реализации принципа равенства прав 
и  свобод необходимо гарантировать единообразное пони-
мание содержательного наполнения законов правоприме-
нителями. В противном случае, неизбежно создаются пред-
посылки для дискриминации граждан» [6, с. 246].

В качестве предварительного итога по анализу понятия 
и сущности конституционно-правовой категории равен-
ства, возможно сделать следующие выводы.

Принцип равенства при правоприменении находится 
в постоянной взаимосвязи с принципом справедливости 
и принципом правовой определенности:

–	 равенство является составной частью справедли-
вости (на наш взгляд, справедливость и равенство — не 
отдельные самостоятельные категории, а  объединенные 
для достижения одной цели конструкции);

–	 правовая определенность обеспечивает единообразие 
применения правовой нормы, ее однозначное толкование, 
прозрачность и точность интерпретации, все это в совокуп-
ности невозможно без реализации принципа равенства.

Рассуждая о конституционно-правовой категории ра-
венства как об основе нормального функционирования 
органов власти и  применения положений закона, сле-
дует особое внимание уделить правовой природе равен-
ства. Ранее уже было установлена сущность равенства, 
и многие авторы отождествляют сущность явления и его 
правовую природу, однако, если рассматривать правовую 
природу как отраслевую принадлежность, то она нужда-
ется в отдельном анализе.

Н.  С.  Нуриева рассматривает равенство в  трех зна-
чениях: фактическое (формальное), правовое и  равен-
ство перед законом и  судом. Формальное равенство, по 
мнению автора, это представления о  нормах морали, 
нравственности и этики, в то время как правовое равен-
ство, более применимое к  законодательному контексту, 

и означает следующее: «Компоненты принципа формаль-
ного равенства (равная мера, свобода и справедливость) 
относятся к сфере права, а не к сфере морали, нравствен-
ности, религии и т. д., поскольку все эти и другие непра-
вовые сферы носят ограниченный и частичный характер, 
имеют какое-то фактическое содержание и  лишены той 
присущей лишь праву абстрактно-всеобщей формы, в ко-
торой только и  можно выразить абстрактно-всеобщий, 
абсолютно формализованный смысл равенства, свободы 
и справедливости в соответствующем социуме» [7, с. 9].

По мнению автора, следует отделять принцип равен-
ства перед законом и судом от всеобщего равенства как та-
кового. «… законодательные акты в равной мере применя-
ются ко всем, а суды не отдают предпочтения каким-либо 
органам, лицам, участвующим в процессе сторонам по при-
знакам как указанном в законе и так по другим, не преду-
смотренным федеральным законом, основаниям» [7, с. 9].

Можно сказать, что конституционно-правовая кате-
гория равенства  — это основа правового государства. 
Независимо от того, в  каком значении используется ра-
венство  — в  формальном, правовом или любом другом, 
оно представляет собой фундамент для развития совре-
менного, правового, светского государства, с  законным 
функционированием органов власти, соблюдением кон-
ституционных прав граждан и других категорий лиц, вне 
зависимости от различных факторов.

Исследовав научные работы авторов по теме исследо-
вания, в  заключение к  параграфу возможно обозначить 
главные тезисы. Сущность и  правовая природа консти-
туционно-правовой категории равенства заключается 
в комплексе следующих компонентов:

–	 «одинаковое действие закона на все субъекты права, 
вне зависимости от социального и правового положения, 
заслуг и личных качеств» [2, с. 672];

–	 «отсутствие в законе дискриминационных норм» [2, 
с. 673];

–	 «равная защита для каждого» [2, с. 673];
–	 «неотвратимость наказания для лица, совершив-

шего правонарушение» [2, с. 673].
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Правовое регулирование криптовалют в Российской Федерации
Пруцев Вячеслав Юрьевич, соискатель ученой степени кандидата юридических наук (г. Москва)

В данной статье рассматривается вопрос правового регулирования цифровых валют (криптовалют) в Российской 
Федерации, а также признания их объектом гражданских прав, анализируются проблемы и сложности, возникающие 
при регулировании криптовалют. Также сделан анализ правового регулирования криптовалют в иностранных государ-
ствах в сравнении его с законодательством Российской Федерации. Термины «криптовалюта» и «цифровая валюта» ис-
пользуются в тексте настоящей статьи в одинаковом значении.
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Legal regulation of cryptocurrencies in the Russian Federation
Prutsev Vyacheslav Yurievich, Applicant for the Candidate of Law Degree (Moscow)

This article examines the legal regulation of digital currencies (cryptocurrencies) in the Russian Federation, including their 
recognition as financial instruments and objects of civil rights, and analyzes the problems and difficulties that arise in their regulation. 
The article also provides an analysis of the legal regulation of cryptocurrencies in foreign countries in comparison with the legislation 
of the Russian Federation. The terms «cryptocurrency» and «digital currency» are used interchangeably in this article.
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В современном мире цифровая валюта (криптовалюта) 
становится неотъемлемой частью и полноценным ин-

струментом финансовой и экономической систем как от-
дельных стран, так и  всего мира. Популярность крип-
товалют в мире растет с  каждым днем, и  Российская 
Федерация не является исключением. Тем не менее пра-
вовые основы регулирования криптовалют в  Россий-
ской Федерации на данный момент остаются не в полном 
объеме изученными и урегулированными.

Криптовалюта в  России прошла определенный путь 
становления от непринятия до правового урегули-
рования.

Еще в 2014 году Центральный банк Российской Феде-
рации (далее по тексту  — Банк России) определил, что 
операции с цифровой валютой носят спекулятивный ха-
рактер, осуществляются на виртуальных биржах и несут 
высокий риск потери стоимости. Также Банком России 
было указано, что криптовалюта считается денежным 
суррогатом, использование которого запрещено согласно 
статье 27 Федерального закона от 10.07.2002 № 86-ФЗ «О 
Центральном банке Российской Федерации» [4].

В 2017 году глава Банка России на Московском финан-
совом форуме заявляла, что криптовалюты не будут до-
пущены на российский рынок как денежные суррогаты: 
«Использование криптовалют как денежных суррогатов 
активно предлагается для расчета за товары и услуги. На 
наш взгляд, это имеет в качестве риска подрыв денежного 
обращения, и, конечно, мы использование криптовалют 
как денежных суррогатов допускать не будем» [6].

В 2021 году глава Банка России заявила, что «мы отно-
симся к так называемым криптовалютам достаточно сдер-
жанно. Это денежный суррогат, и мы против того, чтобы 
криптовалюты, как частные цифровые (даже деньгами их 
не хочется называть), использовались для расчета внутри 
страны» [7].

В этом же году разгорелась дискуссия между Банком 
России и  Правительством Российской Федерации о  пер-
спективах криптовалют в  Российской Федерации. Банк 
России, как было указано ранее, выступал за полный за-
прет криптовалют; в противовес ему Правительство РФ, 
чья точка зрения была впоследствии взята за основу, вы-
ступало за грамотное регулирование. Точка зрения Пра-
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вительства РФ в  итоге взяла верх, и  принятое решение 
оказалось правильным.

В целом в  период с 2014 по 2020  годы принимались 
первые попытки регулирования криптовалюты в Россий-
ской Федерации, когда органы государственной власти 
начали обсуждать возможность введения этого регулиро-
вания, определения статуса криптовалюты и ограничений 
на операции с  ней. Было предложено несколько законо-
проектов, которые либо не рассматривались, либо откло-
нялись Государственной думой Российской Федерации.

В итоге ключевым событием стало принятие Федераль-
ного закона от 31.07.2020 № 259-ФЗ «О цифровых финан-
совых активах, цифровой валюте и о внесении изменений 
в  отдельные законодательные акты Российской Феде-
рации» (далее по тексту — Федеральный закон № 259-ФЗ), 
который был призван урегулировать рынок криптовалют 
в  России. Данный Федеральный закон регулирует: отно-
шения, возникающие при выпуске, учете и обращении ци-
фровых финансовых активов; особенности деятельности 
оператора информационной системы, в которой осущест-
вляется выпуск цифровых финансовых активов, и опера-
тора обмена цифровых финансовых активов; отношения, 
возникающие при обороте цифровой валюты в  Россий-
ской Федерации.

Первоначально государство позиционировало при-
нятие Федерального закона № 259-ФЗ как определенный 
шаг в сторону крипторегулирования, однако до поправок 
в  августе 2024 года этот Закон на практике отношения 
к криптовалютам почти не имел, так как основное его со-
держание было направлено на регулирование цифровых 
финансовых активов.

Тем не менее указанный Закон в статье 1 закрепил сле-
дующие определения [1]:

—	 цифровые финансовые активы  — это цифровые 
права, включающие: денежные требования; возможность 
осуществления прав по эмиссионным ценным бумагам; 
права участия в капитале непубличного акционерного об-
щества; право требовать передачи эмиссионных ценных 
бумаг, которые предусмотрены решением о  выпуске ци-
фровых финансовых активов (в порядке, установленном 
настоящим Федеральным законом), причем их выпуск, 
учет и обращение возможны только с внесением или из-
менением записей в информационной системе на основе 
распределенного реестра, а  также в  иных информаци-
онных системах;

—	 цифровая валюта  — это совокупность содержа-
щихся в  информационной системе электронных данных 
(цифрового кода или обозначения), которые предлага-
ются и (или) могут быть приняты в качестве средства пла-
тежа, не являющегося денежной единицей Российской Фе-
дерации, денежной единицей иностранного государства и 
(или) международной денежной или расчетной единицей, 
и (или) в  качестве инвестиций и  в отношении которых 
отсутствует лицо, обязанное перед каждым обладателем 
таких электронных данных, за исключением оператора и 
(или) узлов информационной системы, обязанных только 

обеспечивать соответствие порядка выпуска этих элек-
тронных данных и  осуществления в  их отношении дей-
ствий по внесению (изменению) записей в такую инфор-
мационную систему ее правилам.

Дальнейшим развитием развития рынка криптовалют 
стало то, что 9 февраля 2022 года Правительством Россий-
ской Федерации была представлена Концепция законо-
дательного регламентирования механизмов организации 
оборота цифровых валют [8]. Данная Концепция не имела 
формы нормативного правового акта, однако в ней были 
отражены направления политики государства в  отно-
шении криптовалют, а также модель будущего правового 
регулирования их выпуска и  оборота в  Российской Фе-
дерации. Из этой Концепции фактически следовало, что 
рынок криптовалют в России будет сформирован, но при 
определенном административном регулировании.

Далее в 2024 году произошло несколько значимых со-
бытий в  области правового регулирования криптова-
люты. В  этом году были приняты законы, которые лега-
лизовали в  Российской Федерации майнинг и  в  рамках 
экспериментального правового режима разрешили под 
контролем Центрального банка РФ проводить междуна-
родные расчеты с помощью криптовалюты.

Особую роль здесь сыграл Федеральный закон от 
08.08.2024 № 221-ФЗ «О внесении изменений в отдельные 
законодательные акты Российской Федерации». Он до-
полнил действующий закон такими категориями и опре-
делениями, как «майнинг цифровой валюты», «май-
нинг-пул», «майнинговая инфраструктура», «оператор 
майнинговой инфраструктуры»; установил условия осу-
ществления деятельности, связанной с  майнингом ци-
фровой валюты, порядок осуществления контроля (над-
зора) за обращением цифровой валюты; определил 
порядок и условия обращения цифровых финансовых ак-
тивов в иностранных информационных системах. Также 
указанный Федеральный закон ввел экспериментальный 
правовой режим, регулирующий отношения, возника-
ющие при обороте цифровой валюты в Российской Феде-
рации [2].

Таким образом, к 2024 году законодательство устано-
вило, что рынок криптовалют в  Российской Федерации 
должен законодательно регулироваться и что цифровая 
валюта все же является объектом гражданских прав. Со-
временные реалии и условия, а также рост популярности 
криптовалют и  блокчейн-технологий привели к  необхо-
димости пересмотра традиционных подходов к финансо-
вому и правовому регулированию.

Тем не менее действующее законодательство Россий-
ской Федерации хоть и  закрепило определения и  меха-
низмы криптовалюты, при этом прямо запрещает исполь-
зование криптовалют для расчетов между физическими 
и юридическими лицами, расчетов за товары, работы или 
услуги; запрещает предложение неограниченному кругу 
лиц цифровой валюты, а  также товаров (работ, услуг) 
в  целях организации обращения и (или) обращения ци-
фровой валюты. Указанные запреты перечислены в статье 



«Молодой учёный»  .  № 38 (589)   .  Сентябрь 2025  г.110 Юриспруденция

14 Федерального закона № 259-ФЗ. С 2026 года за оплату 
товаров, работ или услуг криптовалютой планируется 
введение штрафов для физических и юридических лиц.

Как отмечает в научной статье Е. М. Андреева, «крип-
товалюты  — один из наиболее ярких феноменов совре-
менной цифровой экономики. Их стремительное развитие 
и  распространение вызвало необходимость разработки 
соответствующих правовых механизмов, обеспечива-
ющих защиту прав всех заинтересованных сторон и ми-
нимизацию рисков. Сегодня государства сталкиваются 
с множеством вопросов, связанных с правовым статусом 
криптовалют, определением их природы, налогообложе-
нием, защитой инвесторов и  борьбой с  незаконной дея-
тельностью» [5].

Несмотря на принятие законов, а  также постепенное 
формирование рынка цифровых валют, их регулирование 
в  Российской Федерации все же сталкивается с  рядом 
проблем. По мнению автора, на данный момент отсут-
ствует четкое и  ясное определение понятия «криптова-
люта», в связи с чем в правоприменительной и судебной 
практике его можно интерпретировать по-разному, что 
может привести к путанице и трудностям.

Какие сложности и  коллизии, касающиеся цифровых 
валют, возникают на данный момент в рамках правового 
регулирования?

Во-первых, законодательство Российской Федерации 
о криптовалютах содержит двойственный подход к крип-
товалюте как к платежному средству. В статье 1 Федераль-
ного закона № 259-ФЗ цифровая валюта относится к сред-
ству платежа, но в то же время статья 14 данного Закона 
устанавливает прямой запрет на использование крипто-
валют для расчетов между физическими и юридическими 
лицами, расчетов за товары, работы или услуг. Данный 
подход существенно ограничивает возможность приме-
нения и  функционирования криптовалют в  экономике 
Российской Федерации.

Во-вторых, действующее законодательство Россий-
ской Федерации не содержит четкого классифицирован-
ного перечня цифровых финансовых активов и цифровых 
валют, что может вызвать неопределенность и  двойное 
толкование при определении того или иного типа ци-
фровых активов, а также может сделать затруднительной 
защиту держателей цифровых валют или инвесторов.

В-третьих, сам процесс регулирования оборота и вы-
пуска цифровых финансовых активов и цифровых валют 
является сложным, многостадийным и  многосубъ-
ектным. С  одной стороны, это не является недостатком, 
так как государство старается максимально обезопасить 
участников данных правоотношений (в том числе держа-
телей цифровых активов и инвесторов) от негативных си-
туаций, но, с  другой стороны, слишком сложный меха-
низм регулирования может отпугнуть потенциальных 
инвесторов и замедлить развитие этого рынка.

В-четвертых, в  соответствии с частью 3 статьи 29.1 
Федерального закона от 13.03.2006 № 38-ФЗ «О рекламе» 
(вступившей в силу с 1 сентября 2025 года), реклама вы-

пускаемых цифровых финансовых активов не допуска-
ется до опубликования решения о выпуске этих активов 
в порядке, установленном Федеральным законом «О ци-
фровых финансовых активах, цифровой валюте и о вне-
сении изменений в отдельные законодательные акты Рос-
сийской Федерации» [3]. Такой запрет может ограничить 
свободу информации и создать препятствия на пути раз-
вития рынка криптовалют в  Российской Федерации. 
Также в статье 7 данного Закона запрещена реклама ци-
фровых валют. Теоретически под данный запрет (в части 
запрета публикаций) может попасть демонстрация све-
дений о  криптовалютах на конференциях, форумах 
и иных публичных мероприятиях. В то же время инфор-
мация о  криптовалютах важна для повышения финан-
совой грамотности населения.

В-пятых, так как криптовалюта в  Российской Феде-
рации считается имуществом, в судебной практике были 
прецеденты, когда криптовалюта признавалась иму-
ществом в  рамках рассмотрения уголовных дел. В  этой 
связи возникает вопрос о  способах реализации конфи-
скованного имущества, а также о самом процессе его реа-
лизации. Если осужденный откажется предоставить код 
доступа к  криптокошельку либо забудет его, то доступ 
к криптовалюте на данном криптокошельке окажется не-
возможным, равно как и  ее реализация. Здесь необхо-
димо отметить также то, что в  июне 2025 года Госдума 
приняла в первом чтении законопроект о внесении изме-
нений в Уголовный и Уголовно-процессуальный кодексы 
РФ, устанавливающих особенности изъятия цифровой 
валюты при расследовании уголовных дел [9]. Согласно 
данным изменениям, изъятие будет осуществляться с уча-
стием специалиста, который в  том числе определит не-
обходимые меры для обеспечения сохранности с учетом 
особенностей цифровой валюты. Также законопроект 
признаёт цифровую валюту имуществом для целей УК 
и УПК и определяет действия следователя и дознавателя, 
если при предварительном расследовании выявляется ци-
фровая валюта, подлежащая изъятию и признанию веще-
ственным доказательством.

В-шестых, отсутствие в  действующем законодатель-
стве Российской Федерации четкого и ясного определения 
понятия «криптовалюта» может порождать правовую не-
определенность и двойное толкование, о чем может сви-
детельствовать противоречивая судебная практика, где 
криптовалюта признавалась и  имуществом, и  товаром, 
и «иным имуществом», но не платежным средством.

Тем не менее рынок цифровых активов в  Российской 
Федерации и  их правовое регулирование набирает силу 
и активно развивается.

Далее как пример и  сравнение предлагается рассмо-
треть правовое регулирование криптовалют в некоторых 
иностранных государствах.

Республика Беларусь в 2017 году признала законной 
криптовалюту: 21 декабря 2017 года был принят Декрет 
№ 8 «О развитии цифровой экономики», который создал 
беспрецедентные условия для развития цифровой эко-
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номики и цифровой валюты в Республике Беларусь. Со-
гласно данному Декрету, физические лица вправе владеть 
цифровыми знаками (токенами), а  также майнить, хра-
нить, менять, приобретать, продавать (за любую валюту), 
дарить и завещать криптовалюту [10]. Криптобиржи и об-
менники криптовалют имеют право работать в Беларуси, 
если они являются резидентами Парка высоких техно-
логий — специального налогово-правового режима, со-
зданного для развития IT-бизнеса.

Республика Казахстан тоже выбрала мягкую поли-
тику по отношению к  криптовалютам. В  целом в  стране 
операции с  криптовалютами могут законно проходить 
среди бирж и  биржевых брокеров, зарегистрированных 
в рамках Международного финансового центра «Астана». 
В начале 2025 года президент Казахстана заявил о необ-
ходимости создания инфраструктуры для законного об-
ращения цифровых активов, в  том числе криптовалют. 
Также по состоянию на 2025 год объявлено о создании ли-
цензированного сервиса для обмена криптовалют, а также 
покупки и накапливания криптовалютных резервов.

В Федеративной Республике Германия в 2013 году пра-
вительство стало признавать биткоин цифровой валютой, 
с указанием, что такая валюта не относится к электронным 
деньгам и функциональной валюте. При этом в циркуляре 
Министерства финансов Германии от 27.02.2018 указано, 
что для целей налогообложения транзакции с  использо-
ванием криптовалют определены как платежные услуги, 
соответственно они не должны облагаться налогом на 
добавленную стоимость, но подлежат учету при расчете 
налога на доходы [11]. Также криптовалюты с  граждан-
ско-правовой точки зрения не являются вещами, так как 
не имеют материального выражения.

Республика Мальта также демонстрирует успехи в этой 
области. В 2018 году правительство Республики Мальта 
приняло «Закон о  виртуальных финансовых активах». 
Цель законопроекта  — создать на Мальте надежную си-
стему управления, которая позволит эффективно разви-
вать использование криптовалют, криптовалютную тор-
говлю и иные виды деятельности, связанные с ней. Также 
сформирован новый орган  — Мальтийское цифровое 
агентство инноваций, задачей которого является в  том 
числе аудит кода смарт-контрактов, а  также реализация 
программ, связанных с цифровыми валютами и биржами. 
Кроме того, легализованы децентрализованные авто-
номные организации (ДАО) — новый вид юридического 
лица, в котором решения принимает искусственный ин-
теллект на основании смарт-контрактов без оперативного 
руководства. ДАО могут сами выпускать токены и крип-
товалюты, продавать их, а также покупать недвижимость 
в любой из стран Европейского Союза.

Япония 4 мая 2016 года официально признала ци-
фровые валюты средством платежа, с  оговоркой, что 
они юридически не являются валютой. А 1 апреля 2017 
года японское правительство приняло законопроект, ко-
торым присвоило большинству криптовалют статус за-
конного средства платежа. С 2018 года трейдеры крипто-

валют в Японии уплачивают налог в размере от 15 до 55 
%. В  обмен на это трейдеры получают полную государ-
ственную защиту своей деятельности и своих активов.

Что касается Соединенных Штатов Америки, то в 
2013 году Агентство по борьбе с финансовыми преступ-
лениями при Министерстве финансов США отнесло бит-
коин к «децентрализованным виртуальным валютам». 
В  этом же году указанное Агентство закрепило пра-
вила обмена любых криптовалют на фиатные (реальные) 
деньги. Согласно этим правилам, операции с криптова-
лютами регулируются так же, как и операции по обмену 
фиатных денег между собой (рубли на доллары, доллары 
на евро и  так далее). Служба внутренних доходов США 
25 марта 2014 года выпустила руководство по осущест-
влению налогообложения для операций, связанных с ци-
фровыми валютами. В августе 2025 года глава Комиссии 
по ценным бумагам и биржам США анонсировал начало 
новой эпохи регулирования крипторынка, которая пре-
вратит США в «криптостолицу мира» [12]. Был опубли-
кован доклад с рекомендациями по регулированию, среди 
которых основными являлись: призыв к  Конгрессу при-
нять закон о  прозрачности рынка цифровых активов; 
отход от децентрализации цифровых валют и  крипто-
рынка с  целью его полного регулирования органами го-
сударственной власти США, снижения рисков и преступ-
лений, связанных с криптовалютами.

Президент Российской Федерации Владимир Влади-
мирович Путин, выступая на инвестиционном форуме 
«Россия зовет» 4 декабря 2024 года, заявил, что использо-
вание криптовалют и электронных средств расчета никто 
не может запретить. На совещании по экономическим во-
просам Президент указал на необходимость развития ци-
фровых технологий в финансовой сфере.

Изначально криптовалюта задумывалась как децен-
трализованный инструмент, полностью свободный от ка-
кого-либо регулирования, основанный на исполнении 
обязательств путем смарт-контрактов и блокчейн-техно-
логий. То есть в корне замысла была идея о том, что нет 
необходимости во вмешательстве государства в  данную 
концепцию, а функционирование происходит на матема-
тическом коде, который нельзя изменить или подделать, 
что полностью исключает обман и  мошеннические дей-
ствия, причем код виден и  доступен неограниченному 
кругу лиц. Такой подход полностью соответствует прин-
ципам либертарианства.

В то же время, как показала практика, в  сфере ци-
фровых валют неоднократно происходили случаи мошен-
ничества и кражи криптовалют с кошельков, а также иные 
киберпреступления, что требует государственного ре-
гулирования для защиты интересов как государства, так 
и частных лиц.

В Российской Федерации правовой режим для крипто-
валют еще только формируется в  рамках законопроекта 
о  цифровой валюте. Действующий законодатель, в  зави-
симости от сферы использования криптовалюты и приме-
нения соответствующих законов (гражданско-правовая 
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или уголовная), определяет ее и  как средство платежа, 
и  как имущество. В  России только начат путь к  управ-
лению рынком цифровой валюты и  к  законодательному 
его регулированию. Бесспорно, учитывая стремительное 
развитие IT-технологий и  рынка цифровых валют, зако-
нодатель не всегда успевает вносить соответствующие по-
правки и  издавать новые нормативные правовые акты. 
При этом мировой опыт показал, что в данном случае есть 
два основных пути:

—	 разрабатывать и принимать совершенно новые за-
конодательные акты и, по сути, выстраивать отдельную 
подотрасль либо раздел права;

—	 встраивать цифровые валюты и  их регулирование 
в уже существующее гражданское и финансовое законо-
дательство страны.

В Российской Федерации насчитывается до 19 мил-
лионов пользователей криптовалют, однако на практике 
эта цифра может быть больше [13]. В этой связи наличие 
грамотного правового регулирования отношений, свя-
занных с криптовалютами, является особо важным.

В процессе дальнейшего развития криптовалютное 
законодательство Российской Федерации вберет в  себя 
лучший зарубежный опыт, а также предложения предста-
вителей российской науки и практики.

Литература:

1.	 Федеральный закон от 31.07.2020 № 259-ФЗ «О цифровых финансовых активах, цифровой валюте и о внесении 
изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации». — Текст : электронный // Консультант-
Плюс : [сайт]. — URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_358753/ (дата обращения: 22.08.2025).

2.	 Федеральный закон от 08.08.2024 № 223-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные акты Рос-
сийской Федерации». — Текст : электронный // КонсультантПлюс : [сайт]. — URL: https://www.consultant.ru/
document/cons_doc_LAW_482453/ (дата обращения: 22.08.2025).

3.	 Федеральный закон от 13.03.2006 № 38-ФЗ «О рекламе». — Текст : электронный // КонсультантПлюс : [сайт]. — 
URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_58968/ (дата обращения: 22.08.2025).

4.	 Русанова, П. А. Правовое регулирование криптовалюты в России / П. А. Русанова. — Текст : непосредственный 
// International Journal of Humanities and Natural Sciences. — 2020. — № 10-4 (49). — С. 52.

5.	 Андреева, Е. М. Модель правового регулирования криптовалют в Российской Федерации / Е. М. Андреева. — 
Текст : непосредственный // Ленинградский юридический журнал. — 2022. — № 2 (68). — С. 63.

6.	 Эльвира Набиуллина: ЦБ не допустит использования криптовалют как денежных суррогатов. — Текст : элек-
тронный // Коммерсантъ : [сайт]. — URL: https://www.kommersant.ru/doc/3407048 (дата обращения: 19.09.2025).

7.	 Банк России вновь выступил против использования криптовалют внутри страны. — Текст : электронный // РБК 
: [сайт]. — URL: https://www.rbc.ru/crypto/news/60c86dd29a7947fced2cf180 (дата обращения: 19.09.2025).

8.	 Концепция законодательного регламентирования механизмов организации оборота цифровых валют. — Текст 
: электронный // Правительство России : [сайт]. — URL: http://static.government.ru/media/files/Dik7wBqAubc34ed
649ql2Kg6HuTANrqZ.pdf (дата обращения: 19.09.2025).

9.	 Госдума приняла в первом чтении законопроект об изъятии цифровой валюты. — Текст : электронный // Ми-
нистерство юстиции Российской Федерации : [сайт]. — URL: https://minjust.gov.ru/ru/events/50757/ (дата обра-
щения: 19.09.2025).

10.	 О развитии цифровой экономики. — Текст : электронный // Президент Республики Беларусь : [сайт]. — URL: 
https://president.gov.by/ru/documents/dekret-8-ot-21-dekabrja-2017-g-17716 (дата обращения: 19.09.2025).

11.	 Федеральное министерство финансов Федеративной Республики Германия : [сайт]. — URL: https://www.
bundesfinanzministerium.de/ (дата обращения: 19.09.2025). 

12.	 Регуляторы США представили масштабный «Проект крипто». Что нужно знать. — Текст : электронный // РБК : 
[сайт]. — URL: https://www.rbc.ru/crypto/news/688ca9c99a794767a3f43c98 (дата обращения: 19.09.2025).

13.	 На ВЭФ назвали число «криптанов» в России без учета «тапавших хомяка». — Текст : электронный // РБК : 
[сайт]. — URL: https://www.rbc.ru/technology_and_media/03/09/2025/68b7d64e9a7947c3bb3fe3eb (дата обра-
щения: 19.09.2025).



“Young Scientist”  .  # 38 (589)  .  September 2025 113Jurisprudence

Особенности оценки относимости и допустимости 
доказательств в гражданском процессе

Пунтусова Мария Васильевна, студент магистратуры
Тольяттинский государственный университет (Самарская область)

В статье проводится анализ правовых критериев относимости и допустимости доказательств в современном гра-
жданском процессе. Автором исследуются современные подходы к определению данных понятий. Особое внимание уде-
лено практическим вопросам оценки судом относимости и допустимости доказательств на различных стадиях про-
цесса. Предлагаются варианты совершенствования процесса доказывания и устранения проблемных аспектов, которые 
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В гражданском процессе в  качестве доказательств 
могут выступать различные сведения о  фактах, по-

лученные в установленном законом порядке, с помощью 
которых суд сможет оценить позиции сторон и  устано-
вить обстоятельства, имеющие значение для правильного 
рассмотрения и  разрешения дела в  суде. Такое понятие 
доказательств закреплено в п. 1 ст. 22 Гражданско-процес-
суального кодекса РФ [1] (далее — ГПК РФ).

Для того, чтобы полученная информация могла ис-
пользоваться в качестве доказательств, она должна соот-
ветствовать определенным критериям, среди которых ос-
новными являются относимость и допустимость. От того, 
насколько корректной будет их оценка, произведенная 
судом, зависит законность и  обоснованность вынесен-
ного судебного решения.

Однако в нормах ГПК РФ зафиксированы лишь общие 
определения относимости и  допустимости доказательств, 
что в  свою очередь детерминирует возникновение в  пра-
воприменительной деятельности разных неоднозначных 
ситуаций, требующих научного осмысления. Кроме того, 
развитие цифровых технологий способствует появлению 
новых доказательств, способов их получения, которые до 
настоящего времени не предусмотрены действующим зако-
нодательством. Так, спорным является вопрос о признании 
допустимым доказательством скриншота переписки, не-
ясным остаются способы подтверждения его достовер-
ности. Актуальными остаются вопросы соблюдения кон-
ституционных прав граждан при получении доказательств.

Целью настоящей статьи является анализ особенно-
стей относимости и  допустимости доказательств в  гра-
жданском судопроизводстве России.

Относимость доказательств предполагает использо-
вание судом только тех доказательств, которые имеют зна-
чение для конкретного дела. Соответственно, такие до-
казательства должны подтверждать или опровергать те 
обстоятельства, которые составляют предмет доказывания.

Оценка доказательств осуществляется на протяжении 
всего гражданского процесса и представляет собой «осу-
ществляемую в  логических формах мыслительную дея-
тельность судьи или суда в целях определения по своему 

внутреннему убеждению допустимости, относимости 
фактических данных, достоверности, достаточности 
и значения как каждого отдельно взятого доказательства, 
так и всей собранной по делу их совокупности» [2].

Оценка относимости осуществляется в  два этапа. На 
первом этапе осуществляется отбор тех фактов, которые 
имеют юридическое значение при рассмотрении дела 
и будут составлять предмет доказывания. На втором этапе 
производится сопоставление предложенного доказатель-
ства с  предметом доказывания. Здесь суду необходимо 
определить, сможет ли это доказательство подтвердить или 
опровергнуть относимый к делу факт. Соответственно, от-
носимыми будут считаться такие доказательства, которые 
подтверждают или опровергают факты, указанные в дис-
позиции соответствующей нормы материального права. 
Кроме них, к относимым относятся ««правоустанавлива-
ющие факты, факты повода к иску, факты активной и пас-
сивной легитимации, а также те факты, с помощью которых 
устанавливаются доказательственные факты, процессу-
альные и проверочные факты» [3].

Необходимо отметить, что относимость доказательств 
не всегда возможно определить в момент подачи иска. Со-
ответственно, если при первоначальном представлении 
доказательства суд отказал в  его принятии, то его по-
вторная подача возможна в  последующих судебных за-
седаниях.

Допустимость доказательств является, по сути, фор-
мальным критерием, который установлен действующим 
процессуальным законодательством. Он предполагает, 
что обстоятельства дела, в  отношении которых законом 
установлено, что они могут подтверждаться только строго 
установленными средствами доказывания, не могут быть 
подтверждены никакими иными доказательствами.

Верховным Судом РФ указано, что, поскольку законом 
не установлен перечень допустимых доказательств, то 
суды вправе принять любые средства доказывания, пред-
усмотренные процессуальным законодательством [4].

На этом основании был признан несостоятельным 
довод одной из сторон — ГУП «Мосгортранс» о том, что 
видеозапись не относится к относимым и допустимым до-
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казательствам, а  работник, как наиболее слабая сторона 
трудовых отношений, вправе использовать любые сред-
ства доказывания [5].

Суд может оценивать каждое доказательство с учетом 
совокупности уже имеющихся в этом деле доказательств.

Так, при рассмотрении гражданского дела о  защите 
пенсионных прав факт получения заработной платы был 
установлен на основании данных комсомольского билета.

В соответствии с ч. 1 ст. 264, ст. 265 ГПК РФ суд устанав-
ливает факты, от которых зависит возникновение, изме-
нение, прекращение личных или имущественных прав гра-
ждан, организаций, только при невозможности получения 
в ином порядке надлежащих документов, удостоверяющих 
эти факты, или при невозможности восстановления утра-
ченных документов. Поскольку получение истцом надле-
жащих документов, удостоверяющих данный факт, невоз-
можно, а  его установление имеет юридическое значение, 
суд счел необходимым установить факт получения истцом 
заработной платы исходя из данных комсомольского би-
лета. Кроме того, суд учел, что данный факт подтверждался 
представленными в материалы дела доказательствами [6].

Чтобы доказательство судом было признано допу-
стимым, оно должно соответствовать ряду требований, 
среди которых можно выделить следующие:

1)	 относимость доказательства к  рассматриваемому 
в суде делу;

2)	 получение и  исследование доказательства только 
в установленном законом порядке;

3)	 получение доказательства возможно только с  по-
мощью определенных в законе доказательств.

Допустимость может иметь общий и  специальный ха-
рактер. Первый из них предписывает соблюдение требо-
ваний об относимости доказательств и их получении в со-
ответствии с  нормами действующего процессуального 
законодательства. Специальный характер допустимости 
предполагает применение правил, устанавливающих по-
рядок использования определенных доказательств для уста-
новления обстоятельств дела либо устанавливающих запрет 
на использование определенных доказательств. В  зависи-
мости от содержания специального характера допустимости 
выделяют позитивную допустимость, т. е. прямо предписы-
вающую использование конкретного средства доказывания 
для установления определенного факта. Примером пози-
тивной допустимости являются положения статьи 283 ГПК 
РФ, предписывающие назначение судом судебно-психиа-
трической экспертизы при подготовке к судебному рассмо-
трению дела о признании гражданина недееспособным.

Также выделяется негативная допустимость, когда за-
коном прямо предписывается исключение строго опреде-
ленных средств доказывания. В качестве примера можно 
привести норму статьи 162 ГК РФ [7], которой установ-

лено запрет ссылаться в судебном споре на свидетельские 
показания для подтверждения факта совершения сделки 
в отсутствие простой письменной формы.

Несмотря на то, что законодателем закреплен порядок 
и  правила оценки относимости и  допустимости доказа-
тельств, правоприменительная практика сталкивается 
с рядом сложностей.

Одна из таких проблем — оценка допустимости дока-
зательств, полученных с нарушением закона. В ч. 2 ст. 50 
Конституции РФ [8] закреплена недопустимость исполь-
зования доказательств, полученных с  нарушением феде-
рального закона. ГПК РФ не содержит прямого запрета на 
их использование, поэтому суды, определяют характер на-
рушения в таких случаях исходя из принципа справедли-
вости и руководствуясь разъяснениями Верховного Суда 
РФ. Соответственно, недопустимыми чаще всего при-
знаются лишь доказательства, нарушающие конститу-
ционные права граждан: право на неприкосновенность 
жилища, охрану частной жизни и др.). Однако стоит под-
черкнуть, что решение, обоснованное недопустимыми до-
казательствами, нельзя признать законным.

Другим проблемным аспектом представляется ши-
рокое усмотрение суда при оценке относимости. По-
скольку, как уже отмечалось выше, определить сразу 
значимость предъявляемого доказательства иногда пред-
ставляется затруднительным, суды необоснованно ис-
ключают из числа доказательств, такие сведения, которые 
могут впоследствии оказаться ключевыми.

Также законодателем не закреплен исчерпывающий 
перечень доказательств, которые могут быть признаны 
относимыми к какой-либо категории дел. Решение данной 
проблемы, по мнению исследователей [9], возможно 
путем применения следующей схемы, позволяющей опре-
делить, подтверждает или опровергает доказательство:

1)	 факт, входящий в предмет доказывания;
2)	 факт, который является основанием для вынесения 

частного определения по делу;
3)	 факт, влияющий на приостановление, прекращение 

или оставление дела без рассмотрения.
Кроме того, имеют место случаи, когда доказатель-

ства исключаются как неотносимые и  недопустимые без 
должной правовой аргументации, что свидетельствует 
о  поверхностном подходе суда к  оценке их относимости 
и допустимости.

Таким образом, правильное определение относимости 
и  допустимости доказательств в  гражданском процессе 
способствуют обеспечению его эффективности, целесо-
образности и законности, позволяя установить значимые 
для конкретного гражданского дела обстоятельства, ис-
пользуя только те средства доказывания, которые при-
знаны законодательно.
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Особенности и отличительные черты субсидиарной ответственности 
участников хозяйственных обществ в современной России

Симарова Анастасия Александровна, студент магистратуры
Российский государственный социальный университет (г. Москва)

В статье освещается правовое регулирование деятельности участников хозяйственных обществ, в том числе их 
привлечение к ответственности. Автор исследования провел сравнительный анализ субсидиарной ответственности 
участников ООО и  АО. В  заключение подведены выводы, сформулированы предположения относительно дальнейших 
перспектив развития правового регулирования в этом направлении.
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Введение

Ведение предпринимательской деятельности в России 
зачастую осуществляется посредством создания хозяй-
ственных обществ. Наиболее популярными среди них 
признаются акционерные общества, общества с  ограни-
ченной ответственностью.

Актуальность выбранной темы исследования объясня-
ется тем, что в современной российской экономике наи-
более востребованными организационно-правовыми 
формами юридических лиц являются хозяйственные об-
щества. Они отличаются высоким уровнем возможностей 
по удовлетворению запросов общества и  государства. 
Российские представители бизнес-сообщества отдают 
предпочтение открытию хозяйственных обществ с целью 
реализации самых разных проектов и предприниматель-
ских идей, малого и крупного бизнеса.

Хозяйственные общества выступают разновидностью 
коммерческих юридических лиц. Официальное опре-
деление рассматриваемой категории можно встретить 
в действующей редакции ГК РФ. В обозначенном Кодексе 

отражена следующая позиция законодателя: «Хозяйствен-
ными обществами называются корпоративные коммер-
ческие организации, спецификой которых признается 
разделение на доли (вклады) учредителей (участников) 
уставным капиталом. Имущество, образованное с  таких 
обществах за счет вкладов учредителей (участников), при-
обретенное и произведенное в процессе деятельности, яв-
ляется их собственностью».

Хозяйственные общества, являясь структурными ком-
понентами российской экономики, могут быть привле-
чены к  определенным мерам ответственности. С  целью 
регулирования их деятельности права, обязанности 
и  пределы ответственности закреплены на уровне дей-
ствующего законодательства.

Цель исследования  — раскрыть особенности право-
вого регулирования деятельности хозяйственных об-
ществ в  современной России, выявить особенности их 
привлечения к субсидиарной ответственности.

Методы исследования. В  ходе написания настоящей 
статьи были задействованы методы индукции и дедукции, 
анализа, синтеза, сравнения и др.
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Основная часть

Современные экономические отношения вынуждают 
участников предпринимательской деятельности не только 
неукоснительно исполнять определенный перечень прав 
и обязанностей, но и принимать на себя ответственность. 
Как уже было указано выше, хозяйственные общества 
нашей страны группируются на такие востребованные 
организационно-правовые формы ведения бизнеса, как 
общества с ограниченной ответственностью (далее ООО) 
и  акционерные общества (далее АО). В  зависимости от 
принадлежности хозяйственного общества к первой или 
второй группе, будут варьироваться обязанности участ-
ников, меры ответственности [5, С. 207–210].

Надо признать, что имеющиеся общие и  отличные 
черты обозначенных форм ведения предприниматель-
ской деятельности, оказывают сильное влияние на орга-
низацию управления, привлечение финансовых средств.

Далее представим краткий терминологический обзор 
АО и ООО.

Итак, акционерным обществом (АО) именуется такое 
хозяйственное общество, чей уставный капитал распре-
делен на акции (части). Этот организационно-правовой 
тип ведения предпринимательской деятельности позво-
ляет объединять инвестиции мелких и  крупных вклад-
чиков на благо развития общего дела. Полученная в ходе 
функционирования АО прибыль делится пропорцио-
нально количеству акций [5, С. 207–210].

Обществом с  ограниченной ответственностью 
(ООО) называется разновидность хозяйственного об-
щества, уставный капитал которого поделен на доли. 
При этом российским законодательством предусмо-
трено ограничение по числу учредителей (до 50). Участ-
никами ООО могут стать как юридические, так и физи-
ческие лица.

В таблице 1 можно ознакомиться с ключевыми особен-
ностями ответственности, которая возлагается на участ-
ников ООО и АО, соответственно. 

Ответственность участников ООО ограничена их 
вкладом в уставный капитал, а в АО — стоимостью при-
обретенных акций.

Рассматриваемые варианты функционирования хозяй-
ственного общества (организационно-правовые формы) 
занимают особое место в структуре уставного капитала. 
Их, прежде всего, друг от друга отличает процесс реги-
страции и  создания, предъявляемые законодателем тре-
бования.

Кроме того, определенные различия имеют место и от-
носительно распределения обязанностей между участни-
ками ООО и АО.

Если остановить внимание на ООО, то документально 
закрепленный учредитель несет риск убытков, размер ко-
торого зависит от уровня личного вклада данного лица 
в уставный капитал. Что касаемо инвесторов, то пределы 
их ответственности по долгам общества варьируются в за-
висимости от суммы своего вклада в капитал. Если ввиду 
определенных обстоятельств не была погашена полная 
сумма уставного капитала, на участников данной органи-
зационно –правовой формы может быть возложена соли-
дарная ответственность по долгам.

В отношении акционеров не распространяется пер-
сональная ответственность по долгам компании. При 
этом их риск ограничивается суммой инвестиций, по-
траченных на приобретение акции компании. Также рас-
сматриваемые лица могут нести дополнительную ответ-
ственность по обязательствам общества, его долгам, если 
это предусмотрено учредительными документами хозяй-
ственного общества.

Участники ООО, в  случае банкротства предприятия, 
могут нести ответственность перед кредиторами. А  ак-
ционеры, напротив, к такой ответственности не привле-
каются. То есть в их случае не уместна персональная от-
ветственность.

Многие ученые сходятся во мнении о  принципи-
альном сходстве систем ответственности в  ООО и  АО. 
Так, и  участники, и  акционеры несут ограниченную от-
ветственность. Вместе с тем, имеют место и значительные 
расхождения в этом вопросе (рис. 1.)

Как видим, участники ООО наделены большими пол-
номочиями в  сфере контроля над деятельностью пред-
приятия. Что касаемо акционерного общества, то ме-
ханизмы управления и  контроля, преимущественно, 

Таблица 1. Отличительные черты ответственности участников ООО и АО [7, С. 42–48]

Параметр ООО АО
Количество участников До 50 Неограниченное

Ответственность участников Пропорционально долям В пределах стоимости акций
Финансовые обязательства В пределах вклада В пределах стоимости акций

Таблица 2. Виды ответственности участников ООО и АО [7, С. 42–48]

Виды ответственности ООО АО
Ответственность за убытки Лимитирована вкладом Лимитирована стоимостью акций

Ответственность перед кредиторами Пропорционально долям участников Не личная, только за акции

Ответственность перед третьими лицами
Личная при условии прямого нарушения 

закона
Ограничена акционерными правами
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сконцентрированы в руках директоров, акционеров, выс-
шего руководства.

Максимальный уровень риска возложен на участ-
ников ООО, по сравнению с  акционерами, которые ри-
скуют лишь потерять сумму, инвестированную в  по-
купку акций.

Ответственность участника (учредителя) хозяйствен-
ного общества в разрезе обязательств юридического лица 
отражена на уровне ГК РФ, прочих норм действующего 
в России законодательства (п. 2 ст. 56 ГК РФ).

Солидарная ответственность применяется в контексте 
основного общества по сделкам, заключенным во испол-
нение указаний или с согласия дочерним обществом. По-
зиция законодателя по этому вопросу отражена на уровне 
абз. 2 п. 2 ст. 67.3 ГК РФ [1]. Участники предприятия (его 
учредители), наделенные полномочиями по управлению 
действиями общества (п. 3 ст. 53.1 ГК РФ), в случае его ре-
организации несут перед кредитором солидарную ответ-
ственность, вместе с  организациями, созданными в  ре-
зультате реорганизации (п. 3 ст. 60 ГК РФ).

Далее проанализируем расхождение ООО и АО в части 
ответственности за управление предприятиями.

Участники ООО, к  примеру, несут большую ответ-
ственность за управление. Они могут принимать личное 
(непосредственное) участие в его управлении, в отличие 
от акционеров АО. Последние, напротив, как правило, не 
осуществляют прямое участие в деятельности данного хо-
зяйственного общества [7, С. 42–48].

Условия, при которых участники рассматриваемых хо-
зяйственных обществ могут быть привлечены к субсиди-
арной ответственности, отражены в таблице 2.

Надо признать, что концепция формы субсидиарной 
ответственности, к которой сегодня привлекаются участ-
ники ООО и АО, основана на положениях действующего 
ГК РФ. С  ее помощью удается обеспечить эффективную 
защиту интересов кредиторов в случае неисполнения обя-
зательств со стороны хозяйственного общества (АО или 
ООО). Вместе с  тем, на уровне действующего законода-
тельства сохраняется большое количество недоработок 
и противоречий, что требует принятия мер для выстраи-
вания единообразной практики применения в  реальной 
жизни данного механизма [4, С. 128–130].

Гражданское законодательство современной России за-
крепляет возможность привлечения учредителей органи-
зации к  ответственности только в  четко установленных 
случаях. Правда, исключения, все-таки, имеются. Поэтому 
в отдельных ситуациях на учредителей может распростра-
няться дополнительная субсидиарная ответственность [6, 
С. 43–49].

Типичной практикой нынешнего времени признается 
ответственность членов органов управления перед хо-
зяйственным обществом (АО или ООО, соответственно). 
Выходит, высшее управленческое звено несет ответствен-
ность за действия, связанные с достижением организаци-
онных целей. Весь спектр полномочий и  обязанностей, 
которыми были наделены такие лица, они должны ис-

Рис. 1. Отличия системы ответственности участников ООО и АО [7, С. 42–48]
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пользовать только и исключительно в интересах органи-
зации. Грамотное управление хозяйственным обществом, 
вне зависимости от того, принадлежит ли оно к ООО или 
АО,  — залог минимизации наступления рисков ответ-
ственности [4, С. 128–130].

Отличительной чертой субсидиарной ответствен-
ности, предусмотренной для органов управления хо-
зяйственными обществами, можно назвать то, что ее 
формирование приручено к  случаю наступления непла-
тежеспособности общества, отсутствия у него иного иму-
щества, путем реализации которого можно было бы по-
крыть имеющиеся обязательства [7, С. 43–49].

Субсидиарная ответственность в  отношении ор-
ганов управления хозяйственным обществом применя-
ется в случае, когда в их действиях зафиксирован факт на-
личия признаков вины.

Привлечение участников хозяйственного общества 
к  субсидиарной ответственность  — мера крайней необ-
ходимости, к использованию которой прибегают в случае, 
когда другие способы взыскания долга недоступны, без-
успешны. Руководители хозяйственных обществ обязаны 
контролировать правильность, своевременность испол-
нением обязательств. Только в таком случае можно избе-
жать риска их привлечения к  данному вину ответствен-
ности [4, С. 128–130].

Подводя итоги проведенного исследования, резюми-
руем, что участники ООО и  акционеры АО в  исключи-
тельных ситуациях и  предусмотренном законодателем 
порядке могут быть привлечены к  субсидиарной ответ-
ственности (намеренная некорректная оценка имущества 

при внесении в уставной капитал, неполная оплата доли/
акций).

Совершенствование правового регулирования по во-
просам функционирования в  России хозяйственных об-
ществ направлено на повышение уровня ответствен-
ности участников. В  ближайшие годы можно ожидать 
инициацию реформы в управлении хозяйственными об-
ществами, разработку качественно новых механизмов за-
щиты миноритариев.

Представители научного сообщества активно высту-
пают за усиление ответственности руководителей. Можно 
предположить, что в  случае закрепления в  нормативных 
актах соответствующих положений, удастся повысить уро-
вень ответственности управляющих лиц за нарушение за-
конодательства, злоупотребление своими полномочиями 
(директоров ООО, членов совета директоров в АО).

Участники ООО несут ответственность в  пределах 
своих вкладов в  уставный капитал, а  акционеры АО  — 
в пределах стоимости акций, находящихся в их собствен-
ности и распоряжении.

Вывод

Подводя итоги проведенного обзора, смело можно за-
являть о том, что в ближайшей перспективе правовое ре-
гулирование рассматриваемой проблематики, ожидаемо, 
будет двигаться в сторону ужесточения ответственности 
участников АО и ООО. Сегодня многое зависит от изме-
нений в  контроле и  регуляциях со стороны руководства 
нашей страны.

Таблица 3. Субсидиарная ответственность участников хозяйственных обществ [7, С. 42–48]

№
Условие возникновения 

ответственности
Тип 

общества
Субсидиарная ответственность участников Нормативная база

1
Оплата долей/акций 

в уставном капитале неде-
нежными средствами

ООО, АО
Участники и независимый оценщик солидарно 
отвечают по обязательствам в пределах суммы 

завышенной оценки имущества
п. 3 ст. 66.2 ГК РФ

2
Государственная реги-
страция без оплаты 3/4 

уставного капитала
ООО, АО

Участники несут ответственность по обязатель-
ствам до полной оплаты капитала

абз. 2 п. 4 ст. 66.2 
ГК РФ

3
Неоплаченная часть доли 

(акций)
ООО, АО

Участники (акционеры) несут солидарную от-
ветственность в пределах неоплаченной части 

доли (акций)

абз. 2 п. 1 ст. 87, 
абз. 2 п. 1 ст. 96 ГК 
РФ, Закон об ООО

4
Исключение ООО из ЕГРЮЛ 
по решению регистрирую-

щего органа
ООО

Лица, указанные в п. 1–3 ст. 53.1 ГК РФ, могут 
нести субсидиарную ответственность, если дей-

ствовали недобросовестно

п. 3.1 ст. 3 Закона 
об ООО

Таблица 4. Перспективы развития ответственности участников ООО и АО [7, С. 42–48]

Параметр ООО АО

Усиление контроля государства
Возможность увеличения контроля за дея-

тельностью участников
Введение механизмов регулирования 

крупных акционеров
Потенциальные изменения в за-

конах
Увеличение ответственности участников

Ужесточение контроля за крупными ак-
ционерами
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Историко-правовые аспекты эволюции терроризма 
и современные угрозы кибертерроризма

Федоров Антон Игоревич, студент магистратуры
Научный руководитель: Вашанова Оксана Вячеславовна, кандидат юридических наук, адвокат

Московский областной филиал Российской академии народного хозяйства и государственной службы  
при Президенте Российской Федерации (г. Красногорск)

В статье анализируются исторические и правовые аспекты эволюции терроризма и современные угрозы кибертер-
роризма. Рассмотрены развитие методов терроризма от древности до современности, особенности кибертерроризма, 
его характеристики, международно-правовые механизмы борьбы с ним. Подчеркивается необходимость постоянного 
совершенствования правовых и технологических средств для эффективной борьбы с новыми формами террористиче-
ской деятельности.

Целью статьи поставлен общий анализ историко-правовых аспектов эволюции терроризма и современных угроз ки-
бертерроризма.

Ключевые слова: терроризм, кибертерроризм, международное право, религиозный терроризм, международные кон-
венции, противодействие финансированию терроризма.

Несмотря на относительную современность понятия 
терроризм, отдельные его составляющие и предше-

ствующие ему формы существовали на протяжении всего 
периода развития человеческой цивилизации. [11] На-
силие и террор не редко становились основным методом 
достижения поставленных целей.

Анализируя зачатки терроризма в  Древнем Риме, 
Древней Греции и  его дальнейшее развитие в  Средние 
века, нельзя рассматривать его как политическую идео-
логию. Методы террора выступали в  качестве инстру-
мента давления власти на общество, либо, напротив, 
способом воздействия отдельных общественных объеди-
нений на власть с целью грубого решения накопившихся 
проблем. По мнению А. Б. Моисеева: «линия дальнейшей 
эволюции терроризма в этом ключе видится как ассиме-
тричное противостояние «силы» и «слабости», «власти» и 
«общества», «легальности» и «подполья»» [17].

В Древней Греции действовали тираноборцы. Тирано-
борцами называли людей, которые убивали тиранов  — 
правителей, захвативших власть насильственным путем.

В Древнем Риме существовали сикарии (по-латински 
sicarii  — буквально «разбойники», «убийцы», от sica  — 
«кинжал») — наиболее радикальное крыло антиримской 
оппозиции в Иудее в 6–73 гг. н. э. [11]. Власть Рима также 
не пренебрегала политикой террора в достижении своих 
политических целей, в  том числе на завоеванных терри-
ториях [12].

В период средневекового исторического этапа царе-
убийство являлось относительно редким событием. Тем 
не менее, начиная преимущественно с 16-го века, частота 
актов политически мотивированного насилия против 
глав государств существенно возросла. Среди наиболее 
известных жертв данной тенденции можно отметить ни-
дерландского короля Вильгельма I  Оранского, француз-
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ского короля Генриха III и впоследствии занявшего трон 
Генриха IV.

Отдельный интерес представляют инквизиторские три-
буналы Римско-католической церкви, представляющие 
собой классический пример репрессивной системы позд-
несредневековых государств Европы. Сформировавшись 
в первой половине XIII столетия, данная структура высту-
пала эффективным инструментом борьбы с политическими 
оппонентами и  идеологическими противниками духовен-
ства. Ее основной функцией являлось систематическое пре-
следование и суровое уголовное наказание представителей 
различных слоев общества, подозреваемых в  преступле-
ниях против ортодоксальной церковной доктрины — пре-
имущественно ереси и мнимого колдовства. [13]

Дальнейший качественный виток развития терроризма 
происходит в XIX-XX вв. На фоне растущей популярности 
идеологии анархизма, в  контексте революционных дви-
жений и  обострившейся политической борьбы, ведущие 
мировые державы охватили покушения на высокопостав-
ленных лидеров: убийство Авраама Линкольна в 1865  г., 
убийство Александра II и Джеймса Гарфилда в 1881 г., убий-
ство Уильяма Мак-Кинли в 1901 г., и Александра Обрено-
вича в 1903  г., и  т.  д. В  отличии от подобных покушений 
в Древнем мире и в Средневековье, в это время проявления 
терроризма вышли на международный уровень, вызвав 
глубокую озабоченность всего мирового сообщества.

Необходимость в  выделении терроризма в  самостоя-
тельный вид уголовно-наказуемого деяния (до рассма-
триваемого периода такое деяние квалифицировалось 
в рамках национального уголовного права, как убийство) 
была связана с  фактом избрания гитлеровской Герма-
нией политики крайнего насилия и  террора. Итогом та-
кого развития становится Конвенция о предотвращении 
и осуждении терроризма 1937 г. (в силу не вступила), об-
суждение проекта которой началось в 1934 году в  Лиге 
Наций. [18]

Вторая половина XX века явила множество новых 
форм проявления терроризма. Центральным звеном ста-
новится религиозный терроризм. Для достижения по-
ставленных целей субъекты террористического воздей-
ствия активно применяли диверсионные акты, захваты 
заложников, организованные покушения и другие формы 
асимметричного насилия.

Организация Объединённых Наций (далее  — ООН), 
сменившая Лигу Наций на посту создания прочного ме-
ждународного мира, начала активную работу в сфере без-
опасности. Уставом ООН закреплены основополагающие 
международные механизмы по охране мира, учреждены, 
в частности, Совет Безопасности и Международный суд. 
В 1948 году принята Всеобщая декларация прав чело-
века, устанавливающая общемировые принципы и нема-
териальные цели, к которым необходимо стремится путем 
просвещения и образования. [1]

Первые конвенции, направленными на борьбу с  тер-
роризмом и  смежными с  ним уголовными преступле-
ниями, косались сферы гражданской авиации. С 1963 

года по 1971 год были разработаны и подписаны три ме-
ждународных акта («Конвенция о преступлениях и неко-
торых других актах, совершаемых на борту воздушных 
судов», «Конвенция о борьбе с незаконным захватом воз-
душных судов», «Конвенция о борьбе с незаконными ак-
тами, направленными против безопасности гражданской 
авиации»), которые распределили юрисдикции стран-
участниц в отношении преступлений на борту самолета, 
расширили полномочия командира воздушного судна, 
установили механизмы международного сотрудничества 
в этой сфере, в том числе, положения о локальных дого-
ворах между государствами. [2] [3] [4] В последующие три 
десятилетия ООН продолжила укреплять и  расширять 
международное сотрудничество в сфере противодействия 
терроризму.

Несмотря на активное противодействие развитию ме-
ждународного терроризма, терроризм приобрел яркий 
радикально-религиозный характер. В качестве особенно-
стей этого вида терроризма можно назвать его трансна-
циональный характер, высокую адаптивность, автоном-
ность и децентрализованность.

Методы борьбы с  таким бедствием снова нуждались 
в переосмыслении и усовершенствовании. Помимо углуб-
ления уже действующих мер, качественным шагом их рас-
ширения стала сфера противодействия финансированию 
терроризма.

В 1990 году подписана Конвенция об отмывании, вы-
явлении, изъятии и конфискации доходов от преступной 
деятельности (Совет Европы) [5]. В  ней конкретизиру-
ются условия оказания взаимной правовой помощи в рас-
следовании дел о  незаконном обогащении, определении 
порядка исполнения судебных решений иностранных 
юрисдикций, установлении рамок применения методов 
финансового контроля и  мониторинга подозрительных 
финансовых транзакций.

Резолюцией 51/210 Генеральной Ассамблеи 1997 года 
был учрежден Специальный комитет, в  задачи которого 
входит разработка конвенции по противодействию актам 
бомбового и  ядерного терроризма, а  также дальнейшее 
совершенствование международной правовой системы 
в  этой сфере [6]. Резолюцией 53/108 Генеральной Ас-
самблеи 1998 года в задачи Специальной комиссии вклю-
чена разработка конвенции по противодействию финан-
сирования терроризма [7].

В 1999 году вступила в  силу Международная Кон-
венция о борьбе с финансированием терроризма [8]. Клю-
чевые новации указанной Конвенции включают введение 
конкретных составов уголовно наказуемых деяний, от-
носящихся к  финансовой поддержке террористической 
деятельности, установление надлежащих юридических 
оснований для привлечения виновных субъектов к  от-
ветственности и  создание организационно-правовых 
условий для оптимального трансграничного информа-
ционного обмена и  продуктивного взаимодействия пра-
воохранительных органов различных стран. Противодей-
ствие финансированию терроризма является наиболее 
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актуальным методом борьбы с терроризмом и его распро-
странением и в настоящее время.

Нужно отметить, что противодействие терроризму не 
ограничивается материальным полем. С появлением ин-
формационно-телекоммуникационной сети «Интернет» 
появилась и киберпреступность, как следствие — кибер-
терроризм.

Научная литература различает два подхода к  опреде-
лению термина «кибертерроризм» [14]:

–	 первый, рассматривает его как форму традицион-
ного терроризма, использующего современные техно-
логии для координации действий, пропаганды и  финан-
сирования;

–	 второй, связывает кибертерроризм с  киберпре-
ступностью, подчеркивая атаки на компьютерную инфра-
структуру и сети.

Такой терроризм заслуживает особого внимания, так 
как представляет собой новый вид террористического 
воздействия, начиная от среды совершения преступления 
и заканчивая его методами и формами. Характеризуется 
высокой степенью анонимности и невысокой раскрывае-
мостью [15].

В Российской Федерации нормативно правовая база 
в  сфере противодействия киберпреступлениям посто-
янно совершенствуется, но по мнению  Е.  Э.  Турутиной, 
меры по ограничению распространения экстремистских 
материалов носят общий характер [16].

Сам термин кибертерроризм не содержится в  отече-
ственных нормативных источниках так же, как и в источ-
никах международного уровня и рассматривается в кон-
тексте преступлений, совершенных с  использованием 
информационно-коммуникационных систем.

Первым международным актом, криминализирующим 
такие деяния, стала Конвенция Совета Европы о компью-
терных преступлениях 2001 года [9]. Запрета коснулись 
деяния, направленные на нарушение конфиденциаль-
ности виртуальных информационных систем, мошенни-

чество с  использованием таких систем, нарушение ин-
теллектуальной собственности и  весь цикл реализации 
контента, связанного с детской порнографией.

В 2024 году резолюцией 79/234 принята Конвенция 
Организации Объединенных Наций против кибер-
преступности; укрепление международного сотруд-
ничества в  борьбе с  определенными преступлениями, 
совершаемыми с  использованием информационно-ком-
муникационных систем, и  в обмене доказательствами 
в  электронной форме, относящимися к  серьезным пре-
ступлениям [10]. Новая международная инициатива на-
правлена на углубленное расширение механизмов ме-
ждународного сотрудничества и  интеграции процессов 
расследования серьёзных преступлений, совершённых 
с применением информационно-коммуникационных тех-
нологий. Текст содержит расширенные определения по-
нятий, уточненную криминализацию деяний, углуб-
ленное международное взаимодействие, адаптацию права 
под современные технологии, а  также образовательные 
инициативы и процессуальные улучшения.

Таким образом, анализ современных тенденций 
в  сфере терроризма и  кибертерроризма показывает, что 
угрозы безопасности приобретают все более сложный 
и многогранный характер. Исторический опыт свидетель-
ствует о необходимости постоянного совершенствования 
правовых механизмов, международного сотрудничества 
и  технических средств противодействия новым формам 
террористической деятельности. Особое значение приоб-
ретают меры по пресечению финансирования терроризма 
и борьбе с использованием информационно-коммуника-
ционных технологий. В  будущем особое внимание сле-
дует уделять развитию кибербезопасности, укреплению 
международных правовых институтов и  усилению со-
трудничества в сфере обмена информацией и совместных 
операций, что позволит более эффективно противостоять 
как традиционным, так и  новым формам террористиче-
ской угрозы.
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Национализация как основание прекращение права собственности. 
Проблемы применения процедуры национализации на современном этапе

Чиркова Анастасия Юрьевна, студент магистратуры
Севастопольский государственный университет

Данная статья посвящена исследованию института национализации, как основания прекращения права собствен-
ности в  современном гражданском праве Российской Федерации. В  статье также рассматриваются проблемы, свя-
занные с применением данного института, а также его правовая ценность.
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Право собственности является не только широким, но 
и  наиболее устойчивым вещным правом, составляя 

основную юридическую предпосылку и  результат нор-
мального имущественного оборота. Именно поэтому 
закон специально регулирует как основания приобретения 
права собственности, так и основания его прекращения.

Положения гражданского законодательства устанав-
ливают и порядок национализации имущества, а в неко-
торых особых обстоятельствах, порядок установления 
оперативного управления имуществом, которое нахо-
дится на территории Российской Федерации. Так, раз-

рабатывался депутатами Государственной Думы Феде-
рального Собрания Российской Федерации и был принят 
в первом чтении проект федерального закона «О внешней 
администрации по управлению организацией», предусма-
тривавший оперативное внешнее управление организа-
циями которые имеют существенное значение для обеспе-
чения стабильности экономики и гражданского оборота, 
защиты прав и законных интересов граждан в Российской 
Федерации или в субъекте Российской Федерации и одно-
временно имели владельцами или распорядителями ино-
странных лиц из государств, осуществляющих в  отно-
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шении Российской Федерации, российских юридических 
лиц и  физических лиц недружественные действия. Од-
нако никаких масштабных действий в сфере национали-
зации имущества не производится.

Актуальность проблемы гражданско-правового регу-
лирования национализации заключается, прежде всего, 
в  том, что обществом неоднозначно воспринята нацио-
нализация имущества в  целом, так и  в частности. К  по-
следнему можно отнести процесс национализации, про-
шедший на территории Республики Крым (например, 
в  отношении недвижимого имущества крупных пред-
приятий, таких как «Новацентр», ныне «УютСтрой»). Так 
же к  фактической национализации, проходящей в  фор-
мате отчуждения имущества в судебном и ином порядке 
на территории Донецкой и  Луганской народных рес-
публик, а также Запорожской и Херсонской областей.

Юристы в лице представителей цивилистической науки, 
отстаивая принцип защиты собственности, соглашаются 
с  необходимостью национализации части имущества, на-
ходящегося в частной собственности, исходя из интересов 
государства и  общества. Развернувшаяся и  активно про-
должающаяся дискуссия по комплексу проблем национали-
зации является наилучшим подтверждением актуальности 
разработки концептуальных подходов к  решению задач 
правового регулирования национализации имущества.

В научном поле Российской Федерации указанная про-
блема остается малоизученной, в правовом же поле не по-
лучила широкого применения.

В связи с указанным возникает возможность изучения 
практического применения норм гражданского законода-
тельства Российской Федерации о национализации, срав-
нения фундаментальных теоретических норм с  объек-
тивно существующим правоприменением.

Национализация понимается достаточно широко, но 
главным в ее содержании является отчуждение или передача 
имущества частных лиц в собственность государства. В рос-
сийском гражданском законодательстве национализация 
определяется как принудительное и возмездное обращение 
в государственную собственность имущества, находящегося 
в собственности граждан и юридических лиц (ч. 4 ст. 235 Гра-
жданского Кодекса Российской Федерации (далее — ГК РФ).

При национализации имущество, находящееся в соб-
ственности граждан и  юридических лиц, обращается 
в  государственную собственность на основании закона, 
с  предварительным возмещением собственнику стои-
мости этого имущества и  других убытков. Действующее 
законодательство не допускает оспаривание в  суде осу-
ществленной национализации, допускается разрешение 
в суде только спора об убытках.

Для национализации характерны следующие признаки:

1)	 прекращение права частной собственности на на-
ционализируемое имущество с  возникновением на него 
права государственной собственности;

2)	 национализация производится на основании спе-
циального закона и не может быть оспорена в суде;

3)	 национализация осуществляется на возмездных 
началах с предварительным возмещением собственнику 
стоимости имущества и других убытков;

4)	 спор об убытках может быть рассмотрен в суде.
Необходимо особо отметить, что согласно действую-

щему законодательству, при национализации происходит 
смена права собственности: право частной собственности 
сменяется правом государственной собственности, то есть 
речь идет о передаче не просто имущества, а вещи от од-
ного субъекта другому субъекту. До настоящего времени 
право собственности — это вещное право. Однако, когда 
исследуется проблема национализации, отдельные авторы 
толкуют ее с позиции не только вещного права, но и права 
обязательственного, понимая под национализируемым 
имуществом как вещи, так и имущественные права.

Условием проведения реквизиции является наличие 
чрезвычайных обстоятельств, которые следует понимать 
как обстоятельства, непредотвратимые при данных усло-
виях. Гражданский кодекс РФ предоставляет государ-
ственным органам известную свободу в  проведении ре-
квизиций, поскольку вряд ли возможно перечислить все 
исключительные обстоятельства, когда экстренно могут 
потребоваться дополнительные технические средства или 
иное имущество как для предотвращения развития чрез-
вычайных ситуаций, так и для устранения их последствий.

С позиции политической экономики национализация 
обусловливается экономической целесообразностью 
обеспечения устойчивой социально-экономической по-
литики (чаще всего национализируются капиталоемкие 
и  малорентабельные предприятия), необходимостью 
укрепления обороноспособности страны, а  также поли-
тическими целями.

Для российского законодательства характерно ком-
плексное регулирование национализации (экспро-
приации) собственности иностранных инвесторов. 
Притом, что положения законов и  международных до-
говоров, в целом, подробно регулируют процедуру и ос-
нования такого способа изъятия частной собственности, 
необходимо выделить некоторые, как представляется, 
проблемные аспекты, среди которых: отсутствие яс-
ности в  определении и соотношении понятий «нацио-
нализация» и «экспроприация», а  также незакрепление 
в законе детального регулирования национализации (экс-
проприации) собственности иностранных инвесторов 
и выплаты им компенсации.
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