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На обложке изображен Михаил Иванович Туган-Баранов-
ский (1865–1919), экономист, социолог, историк, представитель 
«легального марксизма», а также политик и государственный 
деятель Украинской народной республики.

Родился Михаил Иванович в деревне Соленое Купянского 
уезда Харьковской губернии. Происходил он из древнего дво-
рянского рода литовских татар (полная фамилия — Туган-Мир-
за-Барановский), осевшего на Слобожанщине.

Его отец Ибрагим Якубович Туган-Барановский (1840–1911) 
после крещения в православие стал именоваться Иваном Яков-
левичем. В молодости он проиграл в карты два имения, был ку-
тилой и бретером. Женился он «увозом» на Анне Станиславовне 
Монвиж-Монтвид, так как ее родители-дворяне были против 
этого брака. У них родилось четверо детей.

Михаил был старшим из них. После окончания Второй Харь-
ковской гимназии он поступил на физико-математический фа-
культет Санкт-Петербургского университета. Однако из-за уча-
стия в Добролюбовской демонстрации 1886 года он был выслан 
из Петербурга.

В Императорском Харьковском университете Михаил Ива-
нович получил диплом кандидата естественных наук и почти од-
новременно с этим экстерном сдал экзамен за полный курс юри-
дического факультета. В 1890 году он опубликовал свою первую 
научную работу «Учение о предельной полезности хозяй-
ственных благ как причине их ценности», в которой выступил с 
критикой теорий трудовой стоимости и предельной полезности.

После сдачи магистерских экзаменов Туган-Баранов-
ский приказом по Министерству финансов он был определен 
на службу столоначальником в департамент торговли и ма-
нуфактур, а позднее указом Правительствующего сената был 
утвержден в чине коллежского секретаря.

В 1894 году он опубликовал свою монографию «Промыш-
ленные кризисы в современной Англии, их причины и влияние 
на народную жизнь». Данная работа была написана главным об-
разом на основе изучения первоисточников в Британском музее 
во время полугодового его пребывания в Лондоне и представ-
лена юридическому факультету Московского университета к 
защите на соискание ученой степени магистра политической 
экономии.

В 1895 году Туган-Барановский стал приват-доцентом Санкт-
Петербургского университета на кафедре политэкономии и был 
принят в члены Императорского Вольного экономического об-
щества. Спустя два года ученый решил полностью перейти на 
научную и преподавательскую работу и уволился из министер-
ства финансов. Кроме Петербургского университета, как при-
ват-доцент он преподавал в специальных классах Женского 
училища коммерческого счетоводства при Доме Анатолия Де-
мидова. А в 1898 году за выслугу лет он получил чин коллеж-
ского асессора.

В 1897–1899 годах вместе с Петром Струве Михаил Иванович 
редактировал журналы социал-демократического направления 

«Новое слово» и «Начало». В 1898 году он опубликовал моно-
графию «Русская фабрика в прошлом и настоящем» и в Москов-
ском университете защитил на ее основе докторскую диссер-
тацию, получив степень доктора политической экономии.

В апреле 1900 года в Пскове состоялось организационное со-
вещание по созданию общероссийской рабочей газеты «Искра», 
в котором среди прочих принял участие и Туган-Барановский.

За участие в манифестации ему было запрещено находиться 
в Санкт-Петербурге, и несколько лет он жил в Лохвице Пол-
тавской губернии, у своих друзей Русиновых. Здесь он написал 
«Очерки из новейшей истории политической экономии и со-
циализма», в которых объявил о своем окончательном разрыве 
с «ортодоксальным марксизмом». По возвращении в Петербург 
после революции 1905 года он был вновь зачислен на должность 
приват-доцента Санкт-Петербургского университета. Также он 
был профессором на Высших женских курсах и читал лекции в 
Петербургском политехническом институте как преподаватель 
политической экономии и статистики и ординарный профессор. 

Кроме этого, на кооперативных курсах в Московском город-
ском народном университете имени А. Л. Шанявского Михаил 
Иванович читал «Основы кооперации с историческим очерком 
идей кооперации». Он был инициатором разработки теории 
конъюнктуры в России. Туган-Барановский активно участвовал 
в кооперативном движении вместе с В. Ф. Тотомианцем и был 
крупнейшим представителем русской кооперации, пропаган-
дируя ее в научных работах, а также в журнале «Вестник коопе-
рации», которым сам руководил.

После февральской революции 1917 года ученый жил на 
Украине, где стал видным деятелем украинского национального 
движения. Он участвовал в издании одного из первых россий-
ских изданий, синтезирующих знания по украиноведению — 
«Украинскій народъ в его прошломъ и настоящемъ». Какое-то 
время он был министром (секретарем) финансов в Генеральном 
секретариате Центральной Рады, а также принимал участие в со-
здании Украинской академии наук.

Временно он переехал в Москву, где читал лекции и зани-
мался делами кооперативного движения; от предложения пре-
подавать в Кооперативном институте он отказался и вернулся 
на Украину.

Умер Михаил Иванович 21 января 1919 года у станции За-
тишье в поезде, на котором в составе украинской делегации ехал 
на Версальскую мирную конференцию. Был похоронен в Одессе.

Академия экономических наук Украины учредила медаль 
имени М. И. Туган-Барановского.

Именем Михаила Ивановича Туган-Барановского названы 
Донецкий национальный университет экономики и торговли, 
улицы во Львове, Полтаве, Первомайске.

Информацию собрала ответственный редактор  
Екатерина Осянина
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В работе автор исследует проблемы снижения репрессивного эффекта уголовного штрафа, исчисляемого в фиксиро-
ванной денежной сумме, в условиях инфляции и вырабатывает предложения по ее решению.
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В современном обществе уголовное наказание играет 
важную роль в поддержании порядка, обеспечении об-

щественной безопасности и справедливости. Система на-
казаний в российском уголовном законодательстве содер-
жится в ст. 44 УК РФ, где перечень наказаний расположен 
в определенном порядке: от менее строгого к более стро-
гому. Исходя из этого штраф — самое мягкое наказание.

Любое уголовное наказание должно выполнять цели 
уголовного закона  — исправление осужденного и  пред-
упреждение совершения им новых преступлений. Для 
этого, уголовное наказание должно обладать необхо-
димым карательным эффектом. В соответствии с ч.1 ст. 46 
УК РФ — штраф представляет собой денежное взыскание, 
назначаемое в пределах, предусмотренных УК РФ. Для со-
вершеннолетних осужденных действующий уголовный 
закон предусматривает три способа исчисления штрафа. 
Самым распространенным способом исчисления штрафа 
является фиксированная денежная сумма. Примени-
тельно к  данному способу его исчисления и  возникает 
проблема, связанная с тем, что фиксированная денежная 
сумма, назначаемая осужденному, не учитывающая ин-
фляцию может снизить репрессивность штрафа как уго-
ловного наказания.

В научной литературе высказано мнение, что в  ходе 
изменений уголовного закона, связанных с  увеличением 
размеров суммы штрафа (начиная с  конца 2003  г.), су-
щественно повысилась степень его репрессивности [1, 
с. 369]. Однако, в  настоящее время, с  учетом инфляции 
такое утверждение уже не кажется актуальным. В рамках 

нашего исследования мы поставили задачу проанализи-
ровать уровень инфляции и рассмотреть судебную прак-
тику назначения штрафа как вида уголовного наказания, 
сопоставив уровень инфляции и  размер назначенного 
судом штрафа.

Инфляция  — это устойчивое повышение общего 
уровня цен на товары и  услуги в  экономике [6]. Таким 
образом, инфляция влияет на покупательную способ-
ность граждан. Для этого существует механизм индек-
сации заработной платы, пенсий, социальных пособий 
и других. Механизм индексации — это изменения пенсий, 
социальных выплат, заработной платы, цен и других пла-
тежей в  соответствии с  изменением уровня инфляции 
или других факторов, влияющих на стоимость жизни. Из 
этого следует, что индексация приводит к увеличению по-
купательной способности граждан, вследствие привязки 
доходов к уровню инфляции. Поэтому, в случае неизмен-
ности размера штрафа, индексация может уменьшить ре-
прессивность штрафа как уголовного наказания. Для ана-
лиза изменений нами был исследован период инфляции с 
2014 года по 2024 год. Рассмотрим таблицу № 1.

Исходя из показателей таблицы и  необходимости со-
хранения карательного эффекта штрафа, можно сделать 
вывод, что размер штрафа, назначенный за преступление, 
совершенное в 2014 году, в соответствии с изменением ин-
фляции каждый год, в 2024 году должен учитывать изме-
нение цен и доходов в ходе инфляции на 72,5 % с 2014 года. 
То есть, с 2014 года происходила индексация доходов гра-
ждан, в соответствии с инфляцией, что повлияло на обес-

Таблица 1. Уровень инфляции за январь в годовом исчислении 

Год 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
Январь (%) 6,07 % 14,96 % 9,8 % 5 % 2,2 % 5 % 2,4 % 5,2 % 8,73 % 11,77 % 7,44 %
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печенность граждан. Так, средний размер оплаты труда с 
2014 года по 2024 год увеличился практически в 2 раза.

Далее, необходимо рассмотреть судебную практику на-
значения штрафа, а именно размер суммы штрафа. Если 

рассматривать все составы преступлений, то наибольшее 
количество осужденных к  штрафу находится в  пределах 
суммы штрафа свыше 5 тысяч до 25 тысяч рублей. Таб-
лица № 2.

Таблица 2. Количество осужденных к штрафу по всем составам

Штраф

Год До 5 тыс.
Свыше 5 тыс. 

до 25 тыс.
Свыше 25 тыс. 

до 100 тыс.
Свыше 100 тыс. 

до 300 тыс.
Свыше 300 тыс. 

до 500 тыс.
Свыше 500 

тыс. до 1 млн
Свыше  

1 млн руб.
2014 33 826 61 227 13 633 2 613 421 245 256
2015 22 921 47 717 11 975 3 632 324 213 244
2016 21 684 55 867 15 442 6 639 365 244 236
2017 15 705 52 286 16 002 5 930 442 201 225
2018 15 169 49 381 14 848 5 498 445 228 191
2019 12 672 43 337 13 282 4 982 501 205 223
2020 10 706 36 566 10 209 3 919 392 189 200
2021 10 825 40 259 12 367 4 332 527 225 256
2022 10 636 43 310 14 014 4 813 658 297 337

½ 2023 4 453 20 514 7 974 2 683 384 209 160

Таким образом, с 2014 по 2023 год нет никаких выде-
ляющихся изменений в  количестве осужденных по раз-
личным размерам штрафа. То есть, из этого можно сде-
лать вывод, что сумма штрафа не претерпела изменений 
в каких-либо составах. Для проверки этого положения не-
обходимо рассмотреть отдельные составы преступлений. 
К примеру, за 2014, 2015, 2016 и 2023 годы сумма штрафа, 
назначенного за совершение преступления, предусмо-
тренного ч. 1 ст. 158 УК РФ, составляет от 5 тысяч рублей 
до 15 тысяч [4]. За совершение преступления, предусмо-
тренного ч.1 ст. 228 УК РФ, сумма штрафа с 2014–2023 год 
в Томской области составляет от 10 000 рублей до 30 000 
рублей. При том, что по делу 2014 года Томского район-
ного суда Томской области в 2014 году районный суд Том-
ской области вынес решение назначить наказание в виде 
штрафа в  размере 30 000 (тридцати тысяч) рублей, при 
сходных обстоятельствах в 2023 году районный суд Том-
ской области вынес решение о назначении наказания ви-
новному в виде штрафа в размере 10 000 рублей [5].

Из вышеизложенных данных, следует, что за опреде-
ленный период времени, а именно период с 2014 по 2024, 
суммы назначаемого штрафа остались прежними не-
смотря на то, что уровень цен и  доходов изменился на 
72,5 % с 2014 по 2024 годы.

Стоит отметить, что при рассмотрении судебной прак-
тики по составам преступлений, предусматривающих 
штраф как альтернативный вид наказания лишению сво-
боды и  обязательным работам, суд назначает наказание 

преимущественно в  виде лишения свободы или обяза-
тельных работ.

Эта проблема также затрагивалась в научных работах. 
К.ю.н Уткина Светлана Сергеевна в научной работе под-
держивает суждения о  нерациональности исчисления 
штрафа в  абсолютных денежных единицах. В  условиях 
инфляции это приведет к  тому, что либо законодатель 
будет вынужден постоянно корректировать санкции со 
штрафом, либо суды станут определять штраф только 
в заработке или ином доходе осужденного [2, с. 17]

Таким образом, в  условиях инфляции, исчисление 
штрафа в виде фиксированной денежной суммы с каждым 
годом уменьшает репрессивность штрафа как уголовного 
вида наказания. Для решения этой проблемы может быть 
предложено увеличение максимальных пределов суммы 
штрафов в отдельных санкциях с учетом инфляции, либо 
введение механизма индексации суммы штрафа, в  ходе 
которого будет разрешен пересчет задолженности орга-
нами исполнения наказания с  учетом индекса потреби-
тельских цен на товары и  услуги, как это было сделано 
в гражданском процессе. Так, в соответствии с Постанов-
лением Конституционного суда РФ от 22.07.2021 № 40-П 
в  ст. 208 ГПК были внесены изменения, в  соответствии 
с которыми был разрешен пересчет задолженности арби-
тражными судами с учетом индекса потребительских цен 
на товары и  услуги. Таким образом, Конституционный 
Суд РФ позволил взыскателю компенсировать имуще-
ственные потери на законодательном уровне [3].
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Проверку заявлений и сообщений о самоубийствах не-
совершеннолетних рекомендуется начинать с осмотра 

места происшествия. Определенными особенностями ха-
рактеризуется проведение осмотра места происшествия, 
а  именно когда труп несовершеннолетнего обнаружен 
в месте постоянного проживания, то проведение осмотра 
не должно ограничиваться обследованием только поме-
щения или участка местности, где обнаружен труп. Перед 
проведением осмотра места происшествия необходимо вы-
яснить у лиц, которые проживали вместе с умершим сле-
дующие нюансы: какие были увлечения у  несовершенно-
летнего, что произошло перед совершением самоубийства 
(события), имелась ли у несовершеннолетнего собственная 
комната, где любил проводить большую часть времени, 
имелись ли у  несовершеннолетнего мобильный телефон, 
компьютерная техника, дневники, записные книжки.

Кроме того, в  ходе проверки следователь поручает со-
трудникам органа дознания провести опрос родственников 
погибшего и  соседей, которые проживают рядом. В  ходе 
опроса должны быть выяснены следующие обстоятельства: 
незадолго до обнаружения трупа, слышали ли они какие-то 
шумы, крики, угрозы; может видели или слышали, что про-
исходили какие-то конфликты, насилие в  отношении не-
совершеннолетнего; видели ли кто находился на месте об-
наружения трупа, кроме несовершеннолетнего; кто, когда 
и  при каких обстоятельствах был обнаружен труп. Если 
будут установлены признаки склонения через Интернет 
несовершеннолетнего к совершению самоубийства, то сле-

дователем незамедлительно должно быть направлено по-
ручение органам оперативно-розыскной деятельности на 
установление субъекта, который склонил несовершенно-
летнего. В поручении необходимо указать насколько можно 
больше информации, информацию об ID-страницах; но-
мера телефонов, с которыми созванивался или переписы-
вался несовершеннолетний, а  также иную информацию, 
которая бы помогла намного быстрее установить субъекта 
преступления. После чего необходимо произвести осмотр 
компьютерной техники, которой пользовался несовершен-
нолетний, мобильного телефона. Такой осмотр лучше всего 
проводить с участием специалиста.

Сведения об оказании на несовершеннолетнего не-
правомерного воздействия могут быть выявлены при 
осмотре дневников, записках, переписках, обнаруженных 
на компьютерной технике несовершеннолетнего. Иногда 
потерпевшие констатируют свое плохое психологическое 
или (и) физическое состояние в определенный день, увя-
зывая его с  поздним появлением члена семьи, находив-
шегося в  алкогольном опьянении, односложной харак-
теристикой его поведения (приставал, бесился и  т.  п.), 
сходным образом описываются и  аналогичные действия 
других субъектов (соучеников, сверстников, педагогов 
и  т.  п.), оказавших воздействие на несовершеннолетнего 
в ходе непосредственного контакта с ним.

В случае если близкие родственники причастны к со-
вершению преступления, то они не будут рассказывать 
более подробную информацию следователю или могут от-
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казаться от дачи объяснения, а  также будут принимать 
меры к уничтожению следов. При опросе следователю не-
обходимо соблюдать правила конспирации, после чего 
производится опрос соседей, как было описано раньше, 
но чаще всего при совершении таких преступлений от-
сутствуют свидетели-очевидцы. Но случается так, что по-
сторонние лица могут стать свидетелями насилия в отно-
шении несовершеннолетнего членами семьи или другими 
лицами, но при виде таких свидетелей насилие над несо-
вершеннолетним прекращается.

Также необходимо получить информацию о состоянии 
несовершеннолетнего в  день трагедии, для этого необ-
ходимо опросить всех лиц, которые находились, обща-
лись или видели несовершеннолетнего, такие данные 
могут быть получены при осмотре мобильных теле-
фонов, компьютерной техники и изучении специалистом 
информации о  звонках и  смс-сообщениях посредством 
мобильной и электронной связи. Для получения дополни-
тельной информации могут быть осмотрены с  участием 
специалиста и  мобильные телефоны близких родствен-
ников и свидетелей, а также проводятся специальные опе-
ративно-розыскные мероприятия.

Некоторые несовершеннолетние, принявшие решение 
о самоубийстве, допускают оговорки, свидетельствующие 
о их намерениях, значение этих оговорок становится по-
нятным свидетелям лишь после смерти несовершеннолет-
него. Целесообразно расширять свидетельскую базу, при 
этом устанавливая и  опрашивая лиц, с  которыми несо-
вершеннолетний общался не только в день самоубийства, 
но и в предыдущие дни, недели, месяцы, установить лиц, 
с  которым у  несовершеннолетнего были доверительные 
отношения. Сведения о таких лицах возможно получить 

при опросе свидетелей, изучении переписок, личных за-
писей несовершеннолетнего, баз данных в аппаратах мо-
бильной и электронной связи.

Также принимаются меры к установлению субъектов, 
которые могут быть причастны к  совершению преступ-
ления, устанавливается, находились ли они на месте пре-
ступления во время его совершения; имеются ли у субъ-
ектов преступления в  домовладении, на теле, одежде, 
в  мобильном телефоне, компьютерной техники следы 
контактов с  пострадавшим в  указанное время и  совер-
шения в отношении него действий, направленных на со-
вершение несовершеннолетним самоубийства. При вы-
явлении предполагаемого субъекта, который совершил 
преступление с  использованием сети «Интернет», необ-
ходимо установить местонахождение в  момент совер-
шения несовершеннолетним самоубийства и воздействия 
на него до совершения. Также направляется поручение 
органу ОРД о  проведении оперативно-розыскных ме-
роприятий для получения данных, с  помощью которых 
будут сформированы доказательства, подтверждающие 
или опровергающие совершение проверяемым с  по-
мощью средств компьютерной техники действий, направ-
ленных на склонение несовершеннолетнего к самоубий-
ству, оказания ему содействия в  этом. После получения 
данных, подтверждающих причастность субъекта к пре-
ступлению, то необходимо провести с  ним следующие 
мероприятия, а  именно опросить, изъять и  осмотреть 
предметы со следами преступления, осмотреть место 
происшествия, а также другие процессуальные действия.

В случае если собраны достаточные данные, указыва-
ющие на признаки преступления, то возбуждается уго-
ловное дело.
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В современном мире проблема незаконного оборота 
наркотических и  психотропных веществ остается 

одной из наиболее актуальных и сложных для правоохра-
нительных органов и общества в целом. Россия, как страна 
с  обширной территорией и  сложной социальной ситуа-
цией, сталкивается с серьезными вызовами в этой сфере.

Согласно уголовному законодательству, незаконное 
производство, сбыт и  пересылка наркотических средств 
и  психотропных веществ квалифицируются как особо 
тяжкие преступления. Преступления в  сфере оборота 
наркотиков представляют собой серьезную угрозу для 
общества.

Люди начинают употреблять наркотики по разным 
причинам, и  часто это сочетание социальных, психоло-
гических и биологических факторов. Основные причины: 
любопытство и  жажда новых ощущений (особенно ха-
рактерно для подростков и молодёжи), бедность, безрабо-
тица, лёгкие деньги. Отсутствие смысла жизни, целей, мо-
ральных ориентиров может толкать к поиску «кайфа».

По данным Федеральной службы по контролю за обо-
ротом наркотиков (ФСКН), в 2013 году зарегистрировано 
около 146 тысяч преступлений, связанных с незаконным 
оборотом наркотиков. Из них значительная часть связана 
с производством и сбытом наркотиков. Тогда было изъято 
более 22 тонн наркотических веществ. [Источник: Офици-
альный сайт МВД России и отчеты ФСКН за 2013 год].

В 2018 году количество зарегистрированных преступ-
лений составляло примерно 118 тысяч случаев, что ниже 
по сравнению с 2013 годом, однако объемы изъятых нар-
котиков увеличились, превысив 28 тысяч килограммов (28 
тонн). Эта динамика связана с усилением борьбы и модер-
низацией методов выявления преступлений. [Источник: 
МВД России, ежегодный отчет за 2018 год].

По данным МВД России в 2022 году зарегистрировано 
около 100 тысяч преступлений, связанных с незаконным 
оборотом наркотиков, что примерно на 15  % меньше 
по сравнению с  предыдущими годами, в  связи с  усиле-
нием профилактических мер и  реализации программ по 
борьбе с наркопреступностью. Изъято более 35 тысяч ки-
лограммов наркотических веществ, включая синтетиче-
ские и  растительные наркотики, а  также психоактивные 
вещества. [Источник: МВД России, ежегодный отчет за 
2018 год].

Статистические данные по России за период 2018–
2022 годы показывают, что уровень наркотической зави-

симости варьирует среди различных возрастных групп. 
Среди подростков (12–17 лет) анонимные опросы указы-
вают на то, что примерно 3–5 % уже испытывали нарко-
тики. У молодых людей в возрасте 18–30 лет этот показа-
тель увеличивается до 10–15  %, включая использование 
так называемых «легких» наркотиков. Среди взрослых 
(старше 30 лет) распространенность составляет около 
5–7  %, что связано преимущественно с  героином, мета-
доном и аптечными препаратами. В настоящее время син-
тетические наркотики, такие как дизайнерские катиноны, 
всё активнее заменяют героин, представляя большую 
опасность. Наиболее уязвимая группа риска — молодежь 
в  возрасте 16–30 лет, однако проблема затрагивает все 
возрастные категории. После 2020 года отмечается увели-
чение перехода к синтетическим веществам, которые де-
шевле и намного опаснее традиционных наркотиков.

Уголовно-правовые аспекты преступлений в  сфере 
оборота наркотиков. Основные статьи УК РФ, регулиру-
ющие ответственность за преступления с наркотиками

–	 Статья 228 УК РФ  — незаконное приобретение, 
хранение, перевозка, изготовление, сбыт наркотических 
средств, психотропных веществ или их аналогов без цели 
сбыта, а также незаконное пересылание наркотиков. Это 
основной нормативный акт, устанавливающий ответ-
ственность за классические преступления, связанные 
с наркотиками.

–	 Статья 228.1 УК РФ  — незаконное производ-
ство наркотических средств или психотропных веществ 
в  крупном размере, а  также их сбыт, в  том числе через 
интернет. Эта статья вводит ответственность за более 
тяжкие преступления, связанные с крупными объемами

–	 Статья 228.2 УК РФ– Нарушение правил оборота 
наркотических средств или психотропных веществ

–	 Статья 228.3 УК РФ  — Незаконные приобретение, 
хранение или перевозка прекурсоров наркотических 
средств или психотропных веществ, а также незаконные 
приобретение, хранение или перевозка растений, содер-
жащих прекурсоры наркотических средств или психо-
тропных веществ, либо их частей, содержащих прекур-
соры наркотических средств или психотропных веществ

–	 Статья 228.4 УК РФ  — Незаконные производство, 
сбыт или пересылка прекурсоров наркотических средств 
или психотропных веществ, а также незаконные сбыт или 
пересылка растений, содержащих прекурсоры наркотиче-
ских средств или психотропных веществ, либо их частей, 
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содержащих прекурсоры наркотических средств или пси-
хотропных веществ

–	 Статья 229 УК РФ  — Хищение либо вымогатель-
ство наркотических средств или психотропных веществ, 
а  также растений, содержащих наркотические средства 
или психотропные вещества, либо их частей, содержащих 
наркотические средства или психотропные вещества

–	 Статья 229.1. УК РФ — Контрабанда наркотических 
средств, психотропных веществ, их прекурсоров или ана-
логов, растений, содержащих наркотические средства, 
психотропные вещества или их прекурсоры, либо их ча-
стей, содержащих наркотические средства, психотропные 
вещества или их прекурсоры, инструментов или обору-
дования, находящихся под специальным контролем и ис-
пользуемых для изготовления наркотических средств или 
психотропных веществ

–	 Статья 231 УК РФ — незаконное пересылание нар-
котиков или психотропных веществ через таможенную 
границу РФ.

Основные виды преступлений (ст. 228–231 УК РФ 
и другие нормативные акты)

Кроме того, существует ряд нормативных актов, регу-
лирующих ответственность за преступления, связанные 
с оборотом наркотиков, например, федеральный закон «О 
наркотических средствах и психотропных веществах».

Современные технологические достижения и развитие 
нелегального рынка наркотиков способствуют появлению 
новых методов их производства.

Новые способы изготовления наркотиков
1. Использование легальных химических веществ
Производители используют легальные химикаты, ко-

торые могут быть превращены в наркотические средства 
или их предшественники, что затрудняет их выявление 
и пресечение.

2. Создание синтетических аналогов
Разработка новых синтетических веществ с  подоб-

ными или усиленными свойствами, которые еще не вклю-
чены в  списки запрещенных веществ, позволяет обхо-
дить закон.

3. 3D-печать и автоматизированное оборудование
Использование 3D-принтеров и  современных лабо-

раторных устройств для изготовления наркотиков в  до-
машних условиях или на небольших производствах.

4. Внутриклеточные и биотехнологические методы
Применение генной инженерии и  биотехнологий 

для синтеза наркотиков, например, в  лабораториях, не 
связанных с  традиционными производственными це-
почками.

Эти инновационные способы представляют особую 
сложность для правоохранительных органов и  требуют 
адаптации уголовного законодательства и  кримина-
листических методик. А  так же используют инноваци-
онные методы для пересылки наркотиков, что усложняет 
их выявление и пресечение, распространение новых син-
тетических веществ, использование интернет-торговли, 
сложности в доказательственной базе.

Появились и новые формы преступной деятельности.
–	 Использование цифровых технологий: криптова-

люты: анонимность и  глобальный характер позволяют 
злоумышленникам осуществлять незаконные операции, 
отмывать деньги и финансировать преступные группы.

–	 Заказные доставки: использование курьерских 
служб для транспортировки запрещенных веществ, 
оружия или украденных предметов, что усложняет их об-
наружение и пресечение.

Использование сети интернет: преступления, свя-
занные с  распространением наркотиков через онлайн-
платформы, требуют особого внимания при квали-
фикации.

–	 Крупный размер: наличие в  деле наркотиков 
в  объемах, превышающих установленные законодатель-
ством нормы, служит основанием для квалификации как 
особо тяжких преступлений (ст. 228.1, 229 УК РФ).

–	 Рецидив: повторное совершение преступлений 
в сфере оборота наркотиков значительно увеличивает от-
ветственность, может влечь более строгое наказание или 
квалификацию как рецидива (ст. 14, 15 УК РФ).

–	 Организованные группы и преступные сообщества: 
участие в  организованных группах увеличивает степень 
ответственности и требует учета при квалификации.

Криминалистические аспекты
–	 Разработка новых методов обнаружения и иденти-

фикации синтетических веществ
–	 Использование современных аналитических тех-

нологий (например, масс-спектрометрия, ХМР, хрома-
тография)

–	 Создание базы данных по новым веществам и  ме-
тодам их синтеза

–	 Внедрение криминалистических экспертиз для 
установления фактов использования технологий 3D-пе-
чати и биотехнологий

–	 Повышение квалификации специалистов и  обмен 
опытом между правоохранительными органами

Криминалистические аспекты расследования играют 
ключевую роль в обеспечении эффективности раскрытия 
и пресечения преступлений.

Методы и  средства выявления преступлений (обна-
ружение, изъятие, экспертизы). Обнаружение преступ-
лений включает использование различных методов, 
таких как осмотр места происшествия, обнаружение 
улик, анализ сигнальных данных и информационных си-
стем. Средства выявления  — это технические средства 
видеонаблюдения, криминалистические приборы, ла-
бораторное оборудование для проведения экспертиз. 
Изъятие улик осуществляется согласно установленным 
процедурам, чтобы сохранить их целостность и  досто-
верность. Экспертизы включают судебные исследования 
веществ, предметов, документов, а также баллистические 
и ДНК-анализы, что помогает установить факты и связь 
между объектами.

Экспертиза наркотических веществ и  психотропных 
средств позволяет определить их тип, количество, про-
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исхождение и  степень легальности. Она включает хи-
мический анализ, масс-спектроскопию, спектроскопию 
и  другие методы. Важность заключается в  точном уста-
новлении факта незаконного оборота и связанной с этим 
ответственности. Эти экспертизы помогают идентифици-
ровать источник и  цепочку поставок, что способствует 
пресечению преступной деятельности и  привлечению 
виновных.

В 2023–2024 годах в  России и  мире активно развива-
ются новые криминалистические методы борьбы с нарко-
преступлениями. Они включают цифровые технологии, 
генетический анализ, искусственный интеллект и другие 
инновации.

–	 Цифровая криминалистика (киберрасследования)
В 2023 году ФСБ и  МВД РФ раскрыли несколько 

крупных наркосхем через анализ переписок в  зашифро-
ванных мессенджерах.

–	 Генетическая и химическая экспертиза
–	 Быстрые тесты на новые виды наркотиков
–	 Портативные спектрометры (например, TruNarc) — 

мгновенно определяют состав вещества.
–	 Разработка тестов на «дизайнерские наркотики», 

которых нет в официальных списках.
–	 Искусственный интеллект и Big Data
В Москве и Петербурге тестируют систему «Наркопа-

труль», которая анализирует поведение людей в  метро 
и выявляет возможных распространителей.

–	 Дроны и спутниковый мониторинг
Новые методы контроля на границе
–	 Ионная подвижная спектрометрия (IMS) — обнару-

жение следов наркотиков на деньгах, одежде, багаже.
–	 Рентгенофлуоресцентные сканеры — анализ хими-

ческого состава веществ без вскрытия упаковки.
–	 Блокчейн-анализ
–	 Социальные сети и Open Source Intelligence (OSINT)
В 2024 году в РФ заблокировали более 5 тыс. каналов 

с рекламой наркотиков в Telegram.

Трудности выявления и  пресечения преступлений 
в условиях развития технологий

–	 Анонимность участников преступных схем, осо-
бенно в  цифровой среде, затрудняет идентификацию 
виновных.

–	 Объем и скорость передачи данных требуют приме-
нения современных средств анализа и автоматизации рас-
следовательских процессов.

–	 Размывание границ национальных юрисдикций 
усложняет международное сотрудничество и проведение 
совместных операций.

Предложения по совершенствованию законодатель-
ства и криминалистической практики.

–	 Разработка и внедрение новых нормативных актов, 
регулирующих использование цифровых технологий 
и криптовалют, а также ответственность за преступления 
в этой сфере.

–	 Усиление межведомственного и  международного 
взаимодействия, создание совместных центров анализа 
данных и оперативных групп.

–	 Внедрение современных информационных систем, 
аналитических платформ и  искусственного интеллекта 
для мониторинга, выявления и анализа преступных схем.

–	 Повышение квалификации правоохранительных 
органов в области информационных технологий и кибер-
безопасности.

В целом, адаптация законодательства и практики к со-
временным технологическим реалиям является кри-
тически важной для эффективной борьбы с  новыми 
формами преступности. Постоянное развитие кримина-
листической науки и технологий позволит своевременно 
реагировать на возникающие угрозы и обеспечивать без-
опасность общества. эффективность борьбы с наркотра-
фиком во многом зависит от своевременного выявления 
преступных схем, использования современных кримина-
листических методов и  адекватного уголовно-правового 
реагирования.
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Правовое регулирование заключения договора строительного подряда
Джулакян Шогине Арменовна, студент магистратуры

Московский университет «Синергия»

Договор строительного подряда, являясь разновидностью договора подряда, прошел весьма долгий путь своего раз-
вития в истории российского частного права. На сегодняшний день — это один из самых распространённых договоров, 
уступающий первенство лишь договору купли-продажи. В связи с этим современное состояние правового регулирования 
строительного подряда, а также особенности его реализации на практике представляют значительный интерес для 
рассмотрения.

Legal regulation of conclusion of a construction contract
Julhakyan Shoghine Armenovna, master’s student

Moscow University «Synergy»

A construction contract, being a  type of contract, has come a  long way in its development in the history of Russian private law. 
Today, this is one of the most common contracts, second only to the purchase and sale agreement. In this regard, the current state of legal 
regulation of construction contracts, as well as the specifics of its implementation in practice, are of considerable interest for consideration.

В период административнокомандной экономики до-
говор строительного подряда уже выделялся в  са-

мостоятельную категорию подрядных соглашений. 
Трансформация организационных, социальных и  эконо-
мических отношений потребовала пересмотра его пра-
вовых положений. Существенная переработка норм до-
говора строительного подряда изменила подходы к  его 
целям и содержанию.

Девяностые годы прошлого века можно считать вре-
менем формирования института строительного подряда 
в современном понимании — как соглашения сторон, вы-
ражающего их свободную волю. Дальнейшее развитие 
института было тесно связано с  задачами строительства 
и  реконструкции объектов недвижимости и  служило 
одной из ключевых целей экономических реформ.

Несмотря на появление новых договорных моделей 
в  строительстве, широкое распространение получили 
и новые способы организации работ, увеличилось число 
участников в  строительных правоотношениях и  т.  д. 
Вместе с  тем законодательство по-прежнему не охваты-
вает все аспекты строительного подряда. Более того, на-
блюдается отклонение практики заключения и  приме-
нения таких договоров от стандартов международного 
права и существующей практики правоприменения.

Строительство как сфера, где действуют нормы как 
частного, так и  публичного права, регулируется также 
комплексом технических стандартов. Тем не менее это не 
устраняет указанных проблем, которые могут быть ре-
шены лишь посредством реформ законодательной базы. 
Важно отметить, что такая ситуация усиливает роль за-
кона в регулировании отношений по строительному под-
ряду. Принятие единого системного правового акта в об-
ласти строительства могло бы разрешить значительную 
часть назревших проблем. Научная разработанность во-
просов договора строительного подряда нередко не соот-

ветствует практическим потребностям. В частности, в на-
стоящее время практически отсутствуют комплексные 
исследования по строительному подрядy, которые бы 
с  учётом достижений науки и  действующего законода-
тельства отражали практику его применения. В научной 
литературе недостаточно исследованы отдельные аспекты 
строительного подряда. В частности, практически не про-
работаны вопросы исполнения договора строительного 
подряда и его несущественных условий. При этом суще-
ствующие положения требуют дальнейшего развития 
и доктринального обоснования.

Отношения в строительной сфере представляют собой 
многогранный и  сложный комплекс, регулируемый раз-
личными отраслями российского права. В  связи с  этим 
требуются всестороннее исследование и  системный 
анализ правоотношений, возникающих при организации 
и реализации строительных и реконструкционных работ.

В отношении договора строительного подряда при 
его заключении действуют общие правила, предусмо-
тренные для иных видов договоров. При достижении сто-
ронами соглашения по всем существенным условиям до-
говор строительного подряда является заключенным. При 
этом необходимо также соблюдение определенной формы 
договора.

Для того, чтобы предмет договора строительного под-
ряда был согласованным, сторонам необходимо вклю-
чить в договор следующие элементы: наименование (вид) 
работ, содержание и  объем работ, объект, на котором 
должны выполняться работы, и конкретизация его место-
расположения, результат, к  которому должны привести 
подрядные работы. Е.  В.  Гуменюк указывал, что специ-
фичность договора строительного подряда выражается 
в  самих работах, реализуемых на его основе, «которые 
ведут к созданию или реконструкции (обновлению, пере-
стройке, реставрации) объектов недвижимости» [5, c. 28].
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Несогласованность существенных условий возможна 
в двух случаях. Во-первых, в силу объективных причин — 
при действительной несогласованности условий взаимо-
отношений (по незнанию и упущению сторон). Во-вторых, 
в  силу недобросовестного поведения одной или обеих 
сторон договора и  умышленного невключения того или 
иного условия в договор [4].

При заключении договора строительного подряда 
особое внимание следует уделять предмету договора. Так, 
его формулировка сторонами должна быть осуществлена 
настолько точно, чтобы было возможно выделить созда-
ваемый в  результате работ объект. Последствием отсут-
ствия подобного определения, может явиться невозмож-
ность его выполнения.

Заключая договор строительного подряда частные ор-
ганизации в целях своевременного начала и завершения 
работ должны четко сформулировать права и  обязан-
ности сторон и  производить их последовательный учет 
как при заключении договора, так и при осуществлении 
контроля его исполнению. Основываясь на принципах 
добросовестности и разумности субъектами при форму-
лировании условий договора должна максимально обес-
печиваться защита не только собственных интересов, но 
и уважение интересов контрагента.

Заключение договора состоит в согласовании условий 
договора и совместной выработки решений по ним. Ме-

тодическими рекомендациями подчеркивается, что «при 
заключении договора подряда не только заказчик может 
потребовать от подрядчика предоставить гарантию (по-
ручительство), но и подрядчик имеет право потребовать 
гарантию от заказчика. Предоставление конкретных га-
рантий (поручительств) той и (или) другой стороной яв-
ляется предметом договоренности обеих сторон» [6].

Договор строительного подряда является самостоя-
тельным видом договора подряда и  занимает высокое 
экономическое положение в  общественных отноше-
ниях. Стремительное развитие строительства — области 
действия договора строительного подряда, наличие от-
личительных признаков в  его существенных условиях, 
а также разнообразный характер норм и правил, которые 
должны учитываться сторонами при его исполнении яв-
ляются теми основными признаками, которые отличают 
рассматриваемый договор. Договор строительного под-
ряда в своей регламентации сопровождается целым пла-
стом норм, обязательного и  необязательного характера, 
с  помощью которых учитываются требования заказчика 
к тому или иному объекту строительства. При этом в силу 
технической сложности и широты охватываемым данным 
договором вопросов, вопросы его исполнения являются 
применимыми к  конкретным ситуациям, что подтвер-
ждается многообразием сложившейся судебной практики 
в этой области.
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Взгляд на заключение под стражу через призму 
принципа презумпции невиновности

Искандарова Дарья Александровна, студент магистратуры
Забайкальский государственный университет (г. Чита)

Статья посвящена рассмотрению такой меры пресечения как заключение под стражу через призму принципа пре-
зумпции невиновности. В частности, рассматривается вопрос соотношения принципа презумпции невиновности с огра-
ничением конституционного права граждан, не признанных решением суда виновным в совершении преступления, на 
свободу передвижения. Бесспорно, рассматриваемая в статье тема актуальна, поскольку базовый принцип презумпции 
невиновности служит гарантией защиты личности от незаконных и необоснованных обвинений, а также лимитирует 
применение такой строгой меры пресечения, как заключение под стражу. Тем не менее, заключение под стражу продол-
жает оставаться одной из наиболее распространённых мер пресечения в практической деятельности.
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Актуальность и  социальная значимость рассматри-
ваемой в статье темы обусловлена тем, что фундамен-

тальный принцип презумпции невиновности является не 
просто принципом, установленным на международном 
уровне, зафиксированным в  Основном законе государ-
ства, отображённым и  детализированным в  уголовно-
процессуальном законодательстве, а  выступает гаран-
тией правовой защиты гражданина от безосновательного 
обвинения со стороны органов следствия или предвари-
тельного осуждения со стороны общества. Также базовый 
принцип презумпции невиновности не позволяет ограни-
чивать и ущемлять права и свободы гражданина.

Постулаты, вытекающие из содержания принципа 
презумпции невиновности, должны соблюдаться всеми 
лицами, участвующими в  уголовном процессе, в  том 
числе следователями, дознавателями, а  также, сотрудни-
ками, обеспечивающими содержание лиц под стражей 
в следственных изоляторах и изоляторах временного со-
держания.

Раскроем содержание всеми известных истин, из ко-
торых состоит сущность принципа презумпции неви-
новности.

Во-первых, в  соответствии с  ч. 1 ст. 49 Конституции 
Российской Федерации «каждый обвиняемый в  совер-
шении преступления считается невиновным, пока его 
виновность не будет доказана в  предусмотренном феде-
ральным законом порядке и  установлена вступившим 
в законную силу приговором суда» [1]. Значит все долж-
ностные лица, ведущие производство по уголовному делу, 
а также сотрудники мест содержания под стражей должны 
относиться к  подозреваемому (обвиняемому) с  уваже-
нием, а именно, как к лицу, чья невиновность предпола-
гается до вступления приговора суда в  законную силу. 
Позиция лиц, участвующих в расследовании преступных 
посягательств, относительно вопроса виновности (неви-
новности) подозреваемого (обвиняемого) является их 
личным суждением, то есть носит исключительно субъ-
ективный характер, ибо правомочие признавать гражда-
нина виновным принадлежит исключительно судебной 
инстанции.

Во-вторых, согласно ч. 2 ст. 49 Конституции Россий-
ской Федерации «обвиняемый не обязан доказывать свою 
невиновность» [1]. Стало быть, бремя доказывания ви-
новности возложено на сторону обвинения [5, с. 78]. Об-
виняемый не должен доказывать свою невиновность, 
а  вот сторона обвинения несет ответственность за пре-
доставление доказательств, подтверждающих виновность 
обвиняемого.

В-третьих, ч. 3 ст. 49 Конституции Российской Феде-
рации заключает следующее правовое положение: «не-
устранимые сомнения в  виновности лица толкуются 
в пользу обвиняемого» [1]. Из данного положения выте-

кает принципиально важное значимое правило, в  соот-
ветствии с которым отсутствие доказательств вины рав-
носильно доказательству невиновности. Иными словами, 
до тех пор, пока не представлены доказательства, подтвер-
ждающие вину лица в совершении противоправного по-
сягательства, он будет считаться невиновным.

Очевидно, что фундаментальные положения принципа 
презумпции невиновности несут в  себе не только пра-
вовую, но и этическую нагрузку, являясь «краеугольным 
камнем» в практической деятельности органов следствия.

В реалиях современного мира, ученые-процессуалисты 
имеют диаметрально противоположные позиции каса-
тельно вопроса соблюдения принципа презумпции неви-
новности на досудебной стадии уголовного судопроиз-
водства. В юридической науке обсуждается вопрос о том, 
насколько соотносится применение такой меры пресе-
чения, как заключение под стражу и  соблюдение прин-
ципа презумпции невиновности.

Когда уголовное дело возбуждается против определен-
ного человека, это означает начало уголовного преследо-
вания. В этот момент могут быть введены ограничения на 
его конституционные права, в частности, на свободу пере-
движения, например, путем заключения под стражу в ка-
честве меры пресечения.

Фактически, до вступления в  силу судебного ре-
шения гражданин считается невиновным, однако за-
ключение под стражу, по сути, лишает его свободы. Об-
виняемый содержится в  местах ограничения свободы 
без обвинительного приговора [7, с. 46]. Эта мера пресе-
чения, сопряженная со значительными ограничениями, 
применяется исключительно при наличии предполо-
жений о  виновности лица. Почему же тогда ещё пока 
невиновный человек должен находится в следственных 
изоляторах или изоляторах временного содержания, где 
ограничивается их свобода и не противоречит ли изби-
раемая мера демократическому принципу презумпции 
невиновности?

Мера пресечения в виде заключения под стражу, регла-
ментированная ст. 108 Уголовно-процессуального кодекса 
Российской Федерации, применяется исключительно по 
решения суда [2]. Данная мера пресечения применяется 
к  лицу, процессуальный статус которого определен как 
подозреваемый или обвиняемый.

При этом лицо, осуществляющее уголовное пресле-
дование, должно иметь убедительные и подкрепленные 
неопровержимыми доказательствами основания для 
ходатайства о  применении самой суровой меры пре-
сечения.

Согласно Определению Конституционного Суда РФ 23 
июня 2016 года №  1350-О «Об отказе в  принятии к  рас-
смотрению жалобы гражданина Старцева Владимира 
Анатольевича на нарушение его конституционных прав 
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частью первой статьи 63 УПК РФ», принятое судьёй ре-
шение о применение (продлении) меры пресечения в виде 
заключения под стражу не должно предопределять содер-
жание решения, которое будет вынесено впоследствии 
по вопросу о  виновности или невиновности данного 
лица в инкриминируемом ему деянии [3]. Это положение 
лишний раз подтверждает, что заключение под стражу 
не является признанием вины, а  лицо, находящееся под 
стражей, сохраняет статус невиновного, и  в отношении 
него продолжает действовать принцип презумпции неви-
новности. Поэтому, в  основе презумпции невиновности 
должно лежать не личное убеждение следователя, а суще-
ствующее правовое положение, гарантирующее невинов-
ность до доказательства обратного.

Между тем, в соответствии с принципом презумпции 
невиновности, лицо, подозреваемое или обвиняемое в со-
вершении преступления, считается невиновным до мо-
мента вступления в силу обвинительного приговора. Тем 
не менее, практика содержания таких лиц в  изоляторах 
временного содержания, которые по своим условиям при-
ближены к местам лишения свободы, вызывает вопросы 
о соблюдении данного принципа.

Поистине, заключение под стражу выступает самой 
строгой мерой пресечения, в  наибольшей степени огра-
ничивающей права и свободу человека и гражданина [4, с. 
130]. Также, это наиболее применяемый институт в прак-
тической деятельности. Подтверждением этого высту-
пают данные судебной статистики: за 2023 год количество 
ходатайств о применении такой меры пресечения, как за-
ключение под стражу составило 94 576, среди которых 
удовлетворено было 82 480, в  связи с  чем делаем вывод, 
что доля удовлетворённых ходатайств о заключении под 
стражу составила 87,0 %. Если взять залог как меру пресе-

чения, то ходатайств подано 85, из которых удовлетворено 
66, что составило 78,0 %. Если рассматривать домашний 
арест как меру пресечения, то всё сводится к тому, что ко-
личество поданных ходатайств — 8 764, удовлетворено — 
7 500, доля удовлетворённых составляет 86,0 % [9]. Исходя 
из приведенных статистических данных следует вывод, 
что заключение под стражу лидирует по частоте приме-
нения в  правоприменительной практике среди всех мер 
пресечения.

В научных кругах предлагается реформировать уго-
ловно-процессуальное законодательство, чтобы сбалан-
сировать презумпцию невиновности и  практику заклю-
чения под стражу. Предлагается разрешать заключение 
под стражу только по решению суда и  только в  отно-
шении лиц, подозреваемых или обвиняемых в  преступ-
лениях, наказуемых лишением свободы на срок более 
десяти лет (вместо текущих трех), и лишь в тех случаях, 
когда другие, менее строгие меры пресечения не подходят. 
[6, с. 409]. Подобная корректировка нормы уменьшила 
бы возможность применения столь суровой меры пресе-
чения, что в свою очередь привело бы к снижению уровня 
нахождения подозреваемых лиц в  местах фактического 
лишения свободы, где могут оказаться лица в результате 
следственной ошибки.

Таким образом, в теории возникает спорный вопрос по 
поводу применения меры пресечения в виде заключения 
под стражу, ограничивающей конституционное право на 
свободу передвижения лица, чья вина еще не доказана. 
Разрешение данной коллизии возможно путем внесения 
изменений в  УПК РФ, предусматривающих применение 
данной меры пресечения только в  отношении преступ-
лений, за которые предусмотрено наказание свыше десяти 
лет лишения свободы.
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В настоящей статье рассмотрены особенности осуществления ведомственного контроля в сфере закупок товаров, 
работ и услуг, включая участие субъектов малого предпринимательства и социально ориентированных некоммерче-
ских организаций.
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Ведомственный контроль является одним из важ-
нейших элементов системы государственного и муни-

ципального контроля в сфере закупок. Его основная цель 
заключается в обеспечении эффективности, результатив-
ности и  прозрачности закупочной деятельности подве-
домственных учреждений. Особое внимание уделяется 
соблюдению законодательства при осуществлении за-
купок у  субъектов малого предпринимательства (СМП) 
и  социально ориентированных некоммерческих органи-
заций (СОНКО).

Ведомственный контроль представляет собой деятель-
ность федеральных органов исполнительной власти, ор-
ганов исполнительной власти субъектов РФ и  органов 
местного самоуправления по проверке соблюдения зако-
нодательства о контрактной системе в сфере закупок под-
ведомственными заказчиками. [1,2]

Правовую основу осуществления ведомственного кон-
троля составляют:

–	 Федеральный закон №  44-ФЗ «О контрактной си-
стеме в  сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспе-
чения государственных и муниципальных нужд»;

–	 Нормативные правовые акты, регулирующие дея-
тельность контрольных органов;

–	 Локальные нормативные акты органов исполни-
тельной власти.

Ключевые направления контроля включают:
–	 проверку соблюдения законодательства о  кон-

трактной системе;
–	 контроль планирования закупок;
–	 мониторинг осуществления закупок;
–	 проверку заключения и исполнения контрактов;
–	 анализ эффективности использования бюджетных 

средств.
Особенности контроля закупок у СМП
Специфика контроля в сфере закупок у СМП обуслов-

лена особыми требованиями законодательства. Контро-
лирующие органы уделяют особое внимание проверке 
соблюдения минимального объема закупок у малого биз-
неса, который должен составлять не менее 25 % от сово-
купного годового объема закупок заказчика. Кроме того, 
осуществляется контроль за установлением предельной 
цены контракта и  обоснованностью отклонения заявок 
субъектов малого предпринимательства. [2]

Механизмы осуществления контроля

Процесс контроля реализуется через различные 
формы проверок. Документарные проверки позволяют 
оценить соответствие документации требованиям зако-
нодательства. Выездные проверки дают возможность по-
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лучить более полное представление о закупочной деятель-
ности заказчика. Мониторинг единой информационной 
системы (ЕИС) обеспечивает прозрачность закупочных 
процедур, а  анализ отчетности помогает выявить воз-
можные нарушения.

Процедура проведения проверок

Контрольные мероприятия проводятся в  несколько 
этапов. Сначала формируется график проверок, затем 
заказчики уведомляются о  предстоящих контрольных 
мероприятиях. На следующем этапе проводятся сами 
проверки, в ходе которых изучается документация, опра-
шиваются ответственные лица и  анализируется заку-
почная деятельность. По результатам проверки оформля-
ется акт, в  котором отражаются выявленные нарушения 
и рекомендации по их устранению. [2]

Требования к специалистам контроля

Работники контрольных органов должны соответство-
вать определенным квалификационным требованиям. 
Они обязаны иметь высшее образование, обладать про-
фессиональной подготовкой в сфере закупок и не иметь 
конфликта интересов. Важным требованием является на-
личие практического опыта работы в сфере закупок, что 
позволяет более эффективно проводить контрольные ме-
роприятия.

Сроки и периодичность проверок

Временные рамки контрольных мероприятий строго 
регламентированы. Максимальный срок проведения про-
верки составляет 15 календарных дней, при необходи-
мости он может быть продлен еще на 15 дней. Докумен-
тарные проверки проводятся не реже одного раза в  два 
года, что обеспечивает регулярный контроль за заку-
почной деятельностью.

Документационное обеспечение

Контрольные мероприятия сопровождаются об-
ширной документацией. По результатам проверки со-
ставляются акты, протоколы разногласий, планы устра-
нения нарушений и итоговая отчетность. Все документы 
должны соответствовать установленным требованиям 
и  храниться в  течение установленного законодатель-
ством срока.

Ответственность за нарушения

При выявлении нарушений применяются различные 
меры воздействия. Заказчикам выдаются предписания 
об устранении выявленных нарушений, разрабатываются 
планы корректирующих мероприятий. В  случае серь-
езных нарушений могут применяться административные 

меры ответственности, а  информация о  нарушениях на-
правляется в вышестоящие органы.

Перспективы развития системы контроля

Совершенствование системы ведомственного кон-
троля идет в нескольких направлениях. Активно внедря-
ются цифровые технологии, повышается квалификация 
специалистов, разрабатываются единые стандарты про-
ведения проверок. Особое внимание уделяется развитию 
профилактической работы и внедрению риск-ориентиро-
ванного подхода к контролю.

Эффективный ведомственный контроль в сфере закупок 
у  субъектов малого предпринимательства способствует 
развитию конкуренции, обеспечивает защиту интересов 
малого бизнеса и  повышает результативность использо-
вания бюджетных средств. Это, в  свою очередь, способ-
ствует развитию экономики страны и укреплению позиций 
малого бизнеса на рынке государственных закупок.

Механизмы осуществления контроля социально 
ориентированных некоммерческих организаций

Процесс контроля реализуется через различные 
формы проверок. Документарные проверки позволяют 
оценить соответствие документации требованиям зако-
нодательства. Выездные проверки дают возможность по-
лучить полное представление о закупочной деятельности. 
Мониторинг ЕИС обеспечивает прозрачность процедур, 
а  анализ отчетности помогает выявить возможные на-
рушения.

Процедура проведения проверок

Контрольные мероприятия проводятся поэтапно. Сна-
чала формируется график проверок, затем заказчики уве-
домляются о  предстоящих проверках. В  ходе проверок 
изучается документация, анализируется закупочная дея-
тельность, опрашиваются ответственные лица. По резуль-
татам проверки оформляется акт с  рекомендациями по 
устранению выявленных нарушений.

Временные рамки контрольных мероприятий строго 
регламентированы. Максимальный срок проверки со-
ставляет 15 календарных дней с возможностью продления 
еще на 15 дней. Документарные проверки проводятся ре-
гулярно для обеспечения постоянного контроля за заку-
почной деятельностью.

Контрольные мероприятия сопровождаются об-
ширной документацией. По результатам проверки со-
ставляются акты, протоколы разногласий, планы устра-
нения нарушений и итоговая отчетность. Все документы 
должны соответствовать установленным требованиям 
и храниться в течение установленного срока.

При выявлении нарушений применяются различные 
меры воздействия. Заказчикам выдаются предписания об 
устранении нарушений, разрабатываются планы коррек-
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тирующих мероприятий. В  случае серьезных нарушений 
могут применяться административные меры ответствен-
ности. [3]

Эффективный контроль закупок у СМП и СОНКО яв-
ляется важным фактором развития малого бизнеса и со-
циальной сферы. Совершенствование механизмов кон-
троля позволит обеспечить:

–	 прозрачность закупочной деятельности;

–	 защиту интересов участников закупок;
–	 эффективное использование бюджетных средств;
–	 развитие конкурентной среды.
Дальнейшее развитие системы контроля должно быть 

направлено на создание благоприятных условий для уча-
стия СМП и СОНКО в закупках при одновременном обес-
печении надлежащего контроля за соблюдением законо-
дательства.
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В статье анализируются методологические проблемы понимания свойства следования. Рассматриваются подходы 
к определению места и роли данного свойства в правовом режиме ограниченных вещных прав. Обосновывается тезис 
о том, что свойство следования необходимо рассматривать как отличительный признак ограниченных вещных прав. 
В частности, утверждается, что несмотря на формальную присущность данного свойства иным институтам гра-
жданского права, содержательная сторона их отлична.
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Ограниченное вещное право является одной из наи-
более сложных и  часто употребляемых в  граждан-

ском обороте юридических категорий. На сегодняшний 
день существует большое количество подходов к  опре-
делению понятия данной разновидности вещных прав, 
а  также его существенно-отличительных признаков, со-
ставляющих специфику содержания определяемого 
понятия.

Превалирующим является мнение о  том, что свой-
ство следования является одним из отличительных при-
знаков ограниченных вещных прав. Легальное опреде-
ление данного свойства отсутствует. Из буквального 
толкования положений пункта 3 статьи 216 Граждан-
ского кодекса Российской Федерации (далее — ГК РФ) 
можно предположить, что сущность данного свойства 
выражается в  наличии у  ограниченных вещных прав 
способности сохраняться в неизменном виде при смене 
собственника вещи. Данное понимание свойства сле-
дования является общепринятым и  поддерживается 
большинством ученых [1]. Однако, в  цивилистической 
литературе имеются и  иные подходы к  определению 

содержания данного понятия. В  частности, Брагин-
ский М. И., Витрянский В. В., связывают свойство сле-
дования с возможностью применения вещно-правовых 
средств защиты и  с сохранением права при прекра-
щении фактического владения вещью [2].

Вопрос о месте и роли свойства следования в правовом 
режиме ограниченных вещных прав остается дискусси-
онным. Представляется возможным выделить несколько 
подходов к решению данного вопроса.

Согласно первому подходу, наличие у  ограниченных 
вещных прав способности сохраняться в неизменном виде 
при смене собственника вещи является отличительным 
признаком, свойственным исключительно вещным 
правам. Именно в этом ученые видят юридическую проч-
ность вещного права [3, с. 81]. По мнению А. О. Рыбалова 
признак следования, как один из ключевых признаков 
ограниченных вещных прав, вытекает из осознания поли-
тико-правовой необходимости отнести соответствующее 
право к категории вещных [4, с. 115].

Противоположный подход к  пониманию сущности 
свойства следования выражается в отрицании отнесения 
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данного свойства исключительно к  вещным правам и, 
в целом, к его признакам. Так, по мнению В. А. Алексеева, 
свойство следования надлежит определять как прида-
ющее праву определенный правовой режим, обеспечива-
ющий его прочность ввиду того, что свойство следования 
присуще не только абсолютным вещным, но и  относи-
тельным правам (ст. 960 ГК РФ, ст. 617 ГК РФ), а  также 
правам на результаты интеллектуальной деятельности 
(пункт 7 статьи 1235 ГК РФ) [5, с. 84].

Также заслуживают внимания и  иные подходы, 
имеющие место в  цивилистической литературе. По 
мнению Р. А. Рябзина свойство следования является без-
условным признаком ограниченных вещных прав, но не 
единственным и не отличительным [6, с. 78–79]. З. А. Ах-
метьянова определяет его как особенность ограни-
ченных вещных прав [7]. Того же мнения придержива-
ется  А.  К.  Белов, раскрывая сущность данного свойства 
как то, что всякое вещное право неразрывно связано со 
своим индивидуально определенным объектом и следует 
его судьбе [8, с. 24].

Не отрицая того, что свойство следования присуще не 
только вещным правам, но и обязательственным, а также 
правам на объекты интеллектуальной собственности, 
думается, что отрицать «отличительность» его содер-
жания применительно к вещным правам не является кор-
ректным. Право следования является одним из следствий 
наличия абсолютного характера у  вещных правоотно-
шений, его акцессорности в сравнении с правом собствен-
ности. В связи с этим перемена собственника безразлична 
для существования ограниченных вещных прав, по-
скольку и  прежний собственник, и  новый входят в  круг 
обязанных лиц. Поскольку объекты сравниваемых субъ-
ективных прав представляют собой «качественно» разно-
родные сущности, то совпадающий по названию между 
ними признак носит исключительно формальный, а не со-
держательный (сущностный) характер. При таком под-
ходе ограниченные вещные права и иные права, облада-
ющие свойством следования, будут рассматриваться как 
различные группы, имеющие лишь формальное пересе-
чение в части указанного свойства.
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Статья посвящена анализу уголовно-правовой характеристики преступления, предусмотренного статьей 290 УК РФ — 
получения взятки. Рассматриваются основные признаки состава преступления, виды квалифицирующих обстоятельств, 
а также проблемные аспекты правоприменительной практики, связанные с разграничением получения взятки и смежных 
составов. Автор предлагает возможные пути совершенствования законодательства и правоприменительной практики.
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Введение

Коррупция является одной из наиболее острых социально-правовых проблем, препятствующих нормальному функ-
ционированию институтов государственной власти и управления. Одной из самых распространенных форм корруп-
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ционной преступности выступает получение взятки должностным лицом, ответственность за которое предусмотрена 
статьей 290 Уголовного кодекса Российской Федерации. Несмотря на длительное существование данной нормы, пра-
воприменительная практика продолжает сталкиваться с трудностями при квалификации деяний, отграничении полу-
чения взятки от других коррупционных преступлений, а также при определении субъекта и предмета преступления.

1.	 Уголовно-правовая характеристика состава преступления

1.1. Объект преступления

Непосредственным объектом получения взятки выступают интересы государственной службы и службы в органах 
местного самоуправления, подрываемые противоправным поведением должностных лиц.

1.2. Объективная сторона

Объективная сторона выражается в  получении должностным лицом лично или через посредника взятки в  виде 
денег, ценных бумаг, иного имущества или выгод имущественного характера за совершение (либо несовершение) дей-
ствий в интересах взяткодателя.

Формы деяния могут быть активными (получение) или пассивными (согласие на получение, даже если передача еще 
не произошла). Правоприменители сталкиваются с вопросом о том, с какого момента преступление считается окон-
ченным: преобладает позиция, что — с момента получения хотя бы части предмета взятки.

1.3. Субъект преступления

Субъектом является должностное лицо, соответствующее определению, закреплённому в примечании 1 к ст. 285 УК 
РФ. Это лицо, обладающее властными или организационно-распорядительными функциями.

1.4. Субъективная сторона

Преступление совершается с прямым умыслом, обязательно наличие корыстной заинтересованности. Должностное 
лицо осознаёт противоправный характер своих действий и желает получить вознаграждение за совершение опреде-
лённых действий или бездействие.

2.	 Квалифицирующие признаки

Статья 290 УК РФ предусматривает несколько квалифицированных составов:
–	 Ч. 2 — получение взятки группой лиц по предварительному сговору.
–	 Ч. 3 — получение взятки за незаконные действия (бездействие).
–	 Ч. 4 — получение взятки в крупном размере (более 150 тыс. рублей).
–	 Ч. 5 и 6 — особо крупный размер (более 1 млн рублей), с использованием служебного положения и др.
Сложности возникают при определении, какие действия считать «незаконными» или «входящими в служебные пол-

номочия». Например, суды по-разному трактуют ситуации, когда действия совершаются вне рамок должностных обя-
занностей, но с использованием должностного положения.

3.	 Проблемы квалификации

3.1. Разграничение с коммерческим подкупом (ст. 204 УК РФ)

Проблема разграничения заключается в статусе субъекта. В случаях, когда лицо не является государственным или 
муниципальным служащим, его действия не подпадают под ст. 290, но могут быть квалифицированы как коммерческий 
подкуп. Ошибки в квалификации ведут к судебным спорам.

3.2. Разграничение с мошенничеством (ст. 159 УК РФ)

Если лицо лишь создает видимость возможности совершения определённых действий в интересах взяткодателя, не 
имея намерения их реализовать, речь идет не о получении взятки, а о мошенничестве.

Эта грань нередко размыта, особенно в случаях участия посредников.
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3.3. Проблемы доказания субъективной стороны

В практике трудно доказать умысел должностного лица, особенно если вознаграждение получено после совершения 
действий. Необходима совокупность доказательств: показания, аудио- и видеозаписи, переписка, обыск и т. д.

4.	 Практика правоприменения

В 2024–2025 годах суды общей юрисдикции рассмотрели тысячи дел по статье 290 УК РФ. Однако статистика показы-
вает высокую долю дел, возвращённых на доследование или переквалифицированных, что свидетельствует о наличии 
системных проблем в работе следственных органов.

Примеры:
В [Дело №...] рассматривался вопрос о получении подарков после оказания услуги — суд пришёл к выводу, что состав 

преступления отсутствует, поскольку не доказана связь между действиями и вознаграждением.
В [Дело №...] суд переквалифицировал действия на мошенничество, поскольку обвиняемый не имел реальных пол-

номочий.

5.	 Предложения по совершенствованию законодательства

–	 Уточнение формулировок статьи 290 УК РФ в части предмета и объективной стороны.
–	 Разработка судебных разъяснений Верховным Судом РФ о разграничении получения взятки и смежных составов.
–	 Повышение уровня подготовки следователей и прокуроров в части расследования коррупционных преступлений.
–	 Использование новых цифровых средств доказательства (переписка, видеонаблюдение, аналитика транзакций).

Заключение

Несмотря на устоявшуюся судебную практику, квалификация преступлений по статье 290 УК РФ остаётся сложной 
задачей. Необходима систематизация подходов к  правоприменению, устранение неопределённости в  трактовке со-
ставов, а также усиление превентивных мер противодействия коррупции. Только при комплексном подходе возможно 
повышение эффективности борьбы с данным видом преступности.
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В тексте рассматривается проблема злоупотребления процессуальными правами в судебной системе России, которая 
негативно влияет на ее эффективность. Злоупотребления проявляются в различных формах, таких как подача встречных 
исков и необоснованные ходатайства, что приводит к экономическим потерям и затягиванию судебных процессов.

Ключевые слова: гражданское судопроизводство, арбитражное судопроизводство, злоупотребление процессуальными 
правами, ответственность, стороны гражданского и арбитражного судопроизводства.

В юридической науке и  правоприменительной прак-
тике Российской Федерации наблюдается устойчивая 

тенденция к увеличению случаев злоупотребление участ-
ников судебного процесса своими процессуальными пра-
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вами. Данный феномен заслуживает детального научного 
анализа с учетом его негативного влияния на эффектив-
ность судебной системы в целом.

Процессуальное законодательство Российской Фе-
дерации предоставляет субъектам судебного разбира-
тельства широкий спектр правовых инструментов для 
защиты своих прав и интересов, такие как: право знако-
миться с материалами дела, делать выписки из них, сни-
мать копии, заявлять отводы, представлять доказатель-
ства и участвовать в их исследовании, задавать вопросы 
другим лицам, участвующим в  деле, свидетелям, экс-
пертам и специалистам, заявлять ходатайства, в том числе 
об истребовании доказательств, давать объяснения суду 
в устной или письменной форме, и так далее. [3]

Однако статические данные свидетельствуют о  том, 
что значительное количество участников процесса наме-
ренно искажают целевое назначение этих инструментов 
несмотря на то, что законодатель зафиксировал то, что 
«Лица, участвующие в деле, должны добросовестно поль-
зоваться всеми принадлежащими им процессуальными 
правами». [3]

В современной юридической науке существует ши-
рокий спектр концепций, направленных на определение 
злоупотребления процессуальными правами. Однако не 
смотря на разнообразие подходов, большинство из них 
базируются на основополагающей идее, согласно ко-
торой злоупотребление процессуальными правами пред-
ставляет собой реализацию субъективного права, ко-
торая противоречит его изначальному предназначению, 
а  также направлена на причинение ущерба другой сто-
роне или уклонение от выполнения процессуальных обя-
зательств. В  данном контексте ключевым ориентиром 
выступает конституционный принцип, закрепленный 
в большинстве правовых систем, который запрещает на-
рушение прав и  свобод других лиц при осуществлении 
собственных прав. [7 с. 87]

Под злоупотреблением процессуальными правами 
принято понимать, умышленные недобросовестные дей-
ствия участников гражданского и арбитражного судопро-
изводства. Данные действия характеризуются нарушением 
условий реализации субъективных процессуальных прав. 
Внешне они выглядят как законное использование прав, но 
на самом деле связаны с обманом относительно известных 
обстоятельств дела. Основная цель таких действий — нару-
шение или ограничение прав других участников процесса, 
а  также создание препятствий для суда в  справедливом 
и  своевременном рассмотрении и  разрешении граждан-
ского или арбитражного дела, по существу. [4 с.2]

М. И. Поляк в научной статье отметил наиболее частые 
способы злоупотребления процессуальными правами 
в судебной практике: [6 c.2,3]

–	 подача встречного иска для препятствия рассмо-
трения дела по существу;

–	 необоснованные и повторные заявления и ходатай-
ства, уже рассмотренные судом или ранее приобщенные 
к материалам дела. Это может включать заявления об от-

ложении заседания без уважительных причин и обосно-
ванных доводов;

–	 неявка надлежащим образом уведомленных сторон;
–	 несвоевременное или непредставление доказа-

тельств без уважительных причин, а также не извещение 
суда о невозможности их представления в установленный 
судом срок;

–	 уклонение от уплаты государственной пошли 
в установленном порядке;

–	 ходатайства об объединении исковых требований 
в одно судебное производство;

–	 заявление о проведении примирительных процедур 
без намерения достичь примирения. В таких случаях суд 
может изменить дату заседания, если стороны не достигли 
соглашения или отказались от примирения;

–	 необоснованное и повторное заявление отводов судье.
Н.  А.  Бортникова в  научной статье отдельно рассмо-

трела заблуждение суда, как способ злоупотребления 
правом. Феномен введения суда в заблуждение представ-
ляет собой комплексное явление, охватывающее как ма-
териально-правовые, так и  процессуально значимые ас-
пекты судебного разбирательства. Данный феномен, как 
правило, выражается в  намеренном искажении ли со-
крытии фактических данных, что может быть достигнуто 
посредством фальсификации доказательств или их пред-
намеренного умолчания, которые должны быть доведены 
до сведения суда. К примеру истец не предоставил инфор-
мацию о фактическом адресе пребывания ответчика, или 
представитель стороны не сообщает суду о прекращении 
действия доверенности. [5 с. 5]

В ГПК РФ и АПК РФ отсутствует норма, которая бы не-
посредственно устанавливала ответственность за введение 
суда в заблуждение со стороны участников судебного про-
цесса и  иных лиц, находящихся под юрисдикцией судеб-
ного органа. Однако отсутствие прямой нормы, регули-
рующей ответственность за введение суда в заблуждение, 
не означает, что данная проблема не имеет правового ре-
гулирования. В ряде случаев, введение суда в заблуждение 
может быть квалифицировано в рамках других норм про-
цессуального права, таких как нормы о злоупотреблении 
процессуальными правами, даче ложных показаний или 
предоставлении заведомо ложных доказательств. [5 c. 9]

В Российском законодательстве закреплено, что ар-
битражный суд вправе отнести все судебные расходы 
по делу на лицо, злоупотребляющее своими процессу-
альными правами или не выполняющее своих процессу-
альных обязанностей, если это привело к срыву судебного 
заседания, затягиванию судебного процесса, воспрепят-
ствованию рассмотрения дела и  принятию законного 
и обоснованного судебного акта. [1]

В ст. 35 ГПК РФ закреплено, что лица участвующие 
в деле, несут процессуальные обязанности, которые уста-
новлены настоящим Кодексом, другими федеральными 
законами за нарушение своих процессуальных прав. [3]

Также существует принцип добросовестности, закреп-
ленный в ст. 1 и 10 ГК РФ, выступает в качестве импера-
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тивного требования к  поведению участников граждан-
ских правоотношений, включая процессуальные аспекты. 
Данный принцип предполагает осуществление субъек-
тивных прав без намерения причинить вред другим лицам 
и представляет собой фундаментальный принцип право-
отношений. Таким образом недобросовестность субъекта 
проявляется в умышленном либо неосторожном отступ-
лении от предписанных законодательством норм при ис-
полнении обязательств. [2]

Таким образом можно отметить, что деструктивное 
воздействие на судопроизводство, обусловленное злоупо-
треблением процессуальных прав, проявляется в  мно-
гоаспектных последствиях. Среди них можно выделить: 
экономические потери, которые выражаются в  финан-
совом ущербе для государства и участников судопроиз-
водства, идеологические последствия, которые проявля-
ются в дискредитации судебной системы и снижения её 
авторитета.
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Введение

Индивидуальный трудовой спор (далее ИТС) — неуре-
гулированные разногласия между работодателем и работ-
ником по вопросам применения трудового законодатель-
ства и  иных нормативных правовых актов, содержащих 
нормы трудового права, коллективного договора, согла-
шения, локального нормативного акта, трудового дого-
вора (в том числе об установлении или изменении инди-
видуальных условий труда), о которых заявлено в орган по 
рассмотрению индивидуальных трудовых споров [2]. Не-
смотря на существование досудебных механизмов разре-

шения ИТС (комиссия по трудовым спорам — далее КТС), 
суд остается центральным и наиболее авторитетным ор-
ганом защиты нарушенных трудовых прав. Рассмотрение 
ИТС в суде обладает рядом существенных особенностей, 
обусловленных спецификой трудовых правоотношений, 
характеризующихся подчиненным положением работ-
ника и необходимостью обеспечения эффективной и опе-
ративной защиты его прав.

Индивидуальный трудовой спор представляет собой 
конфликт между конкретным работником и  работода-
телем. Предметом конфликта между ними могут быть 
разногласия по поводу применения законов, иных нор-
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мативных правовых актов о  труде, соглашений, коллек-
тивного договора, трудового договора, а также по поводу 
установления или изменения индивидуальных условий 
труда [7].

Каждый имеет право на труд в условиях, отвечающих 
требованиям безопасности и гигиены, на вознаграждение 
за труд без какой бы то ни было дискриминации и не ниже 
установленного федеральным законом минимального 
размера оплаты труда, а также право на защиту от безра-
ботицы. Признается право на индивидуальные и коллек-
тивные трудовые споры с использованием установленных 
федеральным законом способов их разрешения, включая 
право на забастовку [1].

1.	 Подсудность индивидуальных трудовых споров

Основное правило: подавляющее большинство ИТС 
подведомственны судам общей юрисдикции (районным/
городским судам) [3]. Это прямо вытекает из характера 
спора, возникающего из трудовых правоотношений.

Альтернативная подсудность по выбору работника (ст. 
29 ГПК РФ): иск к  организации может быть предъявлен 
также в суд по месту нахождения ее филиала или предста-
вительства, либо по месту жительства истца (работника). 
Это важная гарантия для работника, позволяющая ему 
выбрать наиболее удобный для себя суд, особенно если 
он переехал после увольнения или работает в удаленном 
филиале.

Исключительная подсудность (ст. 391 ТК РФ): ряд 
споров рассматривается только непосредственно в  суде, 
минуя КТС. К ним относятся споры:

–	 О восстановлении на работе независимо от осно-
ваний прекращения трудового договора;

–	 Об изменении даты и  формулировки причины 
увольнения;

–	 О переводе на другую работу;
–	 Об оплате за время вынужденного прогула или 

о  выплате разницы в  заработной плате за время выпол-
нения нижеоплачиваемой работы;

–	 О неправомерных действиях (бездействии) работо-
дателя при обработке и защите персональных данных ра-
ботника;

–	 Об отказе в приеме на работу;
–	 О дискриминации в сфере труда;
–	 О возмещении работником ущерба, причиненного 

работодателю (в пределах среднего месячного заработка);
–	 По заявлениям лиц, считающих, что они подверг-

лись дискриминации.
Споры, рассматриваемые после обращения в  КТС: 

иные споры (например, о взыскании невыплаченной зар-
платы, премий, надбавок, о применении дисциплинарных 
взысканий, о  возмещении расходов при командировках 
и т. д.) могут быть поданы в суд в течение 10 дней со дня 
вручения копии решения КТС, если работник или работо-
датель не согласны с этим решением (ст. 390 ТК РФ). Од-
нако работник вправе сразу обратиться в суд, минуя КТС.

2. Процессуальные сроки при рассмотрении ИТС

Срок обращения в суд: установлен ст. 392 ТК РФ и яв-
ляется сокращенным по сравнению с общими сроками ис-
ковой давности (3 года по ГК РФ):

–	 3 месяца со дня, когда работник узнал или должен 
был узнать о нарушении своего права (по общим спорам).

–	 1 месяц со дня вручения копии приказа об уволь-
нении либо со дня выдачи трудовой книжки (по спорам 
об увольнении).

–	 1 год со дня установленного срока выплат (по 
спорам о  невыплате или неполной выплате заработной 
платы и других причитающихся работнику сумм).

Пропуск срока по уважительным причинам может 
быть восстановлен судом (ч. 4 ст. 392 ТК РФ). Уважитель-
ность причин (тяжелая болезнь, беспомощное состояние, 
неграмотность, командировка и т. п.) оценивается судом 
индивидуально.

Если работодатель пропустил срок для обращения 
в  суд, судья вправе применить последствия пропуска 
срока (отказать в  иске), если о  пропуске срока до выне-
сения судом решения заявлено ответчиком и  истцом не 
будут представлены доказательства уважительности 
причин пропуска срока, которые могут служить основа-
нием для его восстановления (часть третья статьи 392 ТК 
РФ). К  уважительным причинам пропуска срока могут 
быть отнесены исключительные обстоятельства, не зави-
сящие от воли работодателя, препятствовавшие подаче 
искового заявления [4].

Срок рассмотрения дел: дела о восстановлении на ра-
боте должны быть рассмотрены судом до истечения ме-
сяца со дня поступления заявления в  суд (ст. 154 ГПК 
РФ). Для других категорий ИТС общий срок рассмо-
трения гражданских дел — 2 месяца. Однако на практике 
соблюдение этих сроков, особенно по делам о взыскании 
заработной платы, часто нарушается из-за загружен-
ности судов.

3. Распределение бремени доказывания

Общее правило (ст. 56 ГПК РФ): каждая сторона 
должна доказать те обстоятельства, на которые она ссы-
лается как на основание своих требований и возражений.

Специфика в  трудовых спорах: в  силу неравного по-
ложения сторон в трудовых отношениях существует сме-
щение бремени доказывания в пользу работника по опре-
деленным категориям споров:

–	 Работодатель обязан доказать: Законность уволь-
нения [5], соблюдение процедуры увольнения, наличие 
дисциплинарного проступка и соблюдение порядка при-
менения дисциплинарного взыскания, соответствие пере-
вода закону, основания для невыплаты или уменьшения 
выплат работнику. Например, при оспаривании уволь-
нения за прогул работодатель доказывает факт отсут-
ствия, его продолжительность, неуважительность причин 
и соблюдение процедуры увольнения.
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–	 Работник доказывает: факт трудовых отношений 
(если нет письменного договора или он утерян), факт на-
рушения его прав (например, факт выполнения работы, 
неоплаченной работы в  выходной день), размер причи-
ненного ему материального ущерба (морального вреда), 
факт дискриминации или отказа в приеме на работу. Од-
нако в  спорах о  дискриминации бремя доказывания от-
сутствия дискриминации также ложится на работодателя 
(ст. 3 ТК РФ).

–	 Доступ к доказательствам: суд вправе истребовать 
от работодателя доказательства, находящиеся у него (рас-
четные листки, приказы, табели учета рабочего времени, 
локальные акты, штатное расписание и др.), по ходатай-
ству работника. Непредставление работодателем истре-
бованных судом доказательств может расцениваться как 
подтверждение обстоятельств, на которые ссылается ра-
ботник (ст. 68 ГПК РФ).

4. Предмет доказывания и особенности оценки 
доказательств

Широкий предмет доказывания: включает не только 
факты, имеющие материально-правовое значение (на-
пример, факт увольнения, невыплаты зарплаты), но и со-
блюдение процедурных норм (порядок увольнения, нало-
жения дисциплинарного взыскания, принятия локальных 
актов, учета мнения профсоюза и т. д.). Нарушение про-
цедуры часто само по себе является основанием для удо-
влетворения иска работника (например, восстановления 
на работе).

Приоритет ТК РФ и  иных актов трудового законода-
тельства: локальные нормативные акты, условия кол-
лективного и  трудового договоров не могут ухудшать 
положение работника по сравнению с  установленным 
трудовым законодательством (ст. 8, 9 ТК РФ). Суд обязан 
проверять их соответствие закону.

Оценка правомерности действий работодателя: суд оце-
нивает не только формальное соответствие действий рабо-
тодателя закону, но и их обоснованность и соразмерность 
(например, при выборе дисциплинарного взыскания).

5. Содержание судебных решений по ИТС

Восстановительный характер. Многие решения на-
правлены на восстановление нарушенного права работ-
ника *in integrum* (в полном объеме):

–	 Восстановление на прежней работе с  оплатой вре-
мени вынужденного прогула.

–	 Взыскание невыплаченной заработной платы, ком-
пенсаций, отпускных и иных причитающихся сумм.

–	 Изменение формулировки или даты увольнения.
–	 Признание локального нормативного акта недей-

ствующим.
Компенсация морального вреда. Практически по всем 

категориям ИТС (особенно при незаконном увольнении, 
дискриминации, задержке зарплаты) работник вправе 

требовать компенсации морального вреда (ст. 237 ТК РФ). 
Размер компенсации определяется судом исходя из кон-
кретных обстоятельств дела, степени вины работодателя 
и физических/нравственных страданий работника.

Обязанность работодателя. Решения суда, всту-
пившие в законную силу, обязательны для работодателя. 
Немедленному исполнению подлежат решения о  вос-
становлении на работе (ст. 396 ТК РФ, ст. 211 ГПК РФ). 
За неисполнение решения суда работодатель несет от-
ветственность (административную, уголовную  — при 
злостном неисполнении).

Проблемные аспекты судебной защиты в ИТС

1.	 Загруженность судов и  длительность процессов. 
Несмотря на установленные сокращенные сроки, рассмо-
трение ИТС, особенно сложных (дискриминация, вос-
становление на работе, коллективные иски по зарплате), 
часто затягивается, что усугубляет положение работника.

2.	 Сложность доказывания для работника. Даже 
с учетом смещения бремени доказывания, работнику за-
частую сложно получить необходимые документы от ра-
ботодателя до суда или доказать факты дискриминации, 
психологического давления.

3.	 Проблемы исполнения решений. Особенно акту-
ально для взыскания заработной платы с финансово не-
состоятельных работодателей или решений о  восста-
новлении на работе, когда работодатель уклоняется от 
исполнения или создает невыносимые условия труда вос-
становленному работнику.

4.	 Недостаточная компенсация морального вреда. 
Размеры присуждаемой компенсации часто носят скорее 
символический характер и  не соответствуют реальному 
ущербу, причиненному работнику [6].

5.	 Кадровые вопросы. Не во всех судах есть судьи, спе-
циализирующиеся исключительно на трудовых спорах, 
что может сказываться на качестве и  единообразии су-
дебной практики.

Заключение

Судебное рассмотрение индивидуальных трудовых 
споров является важнейшим гарантом реализации и  за-
щиты трудовых прав работников в  Российской Фе-
дерации. Специфика этого процесса, выражающаяся 
в особых правилах подсудности, сокращенных сроках об-
ращения, специфическом распределении бремени доказы-
вания, пристальном внимании к процедурным вопросам 
и восстановительном характере решений, обусловлена не-
обходимостью компенсировать экономическое и процес-
суальное неравенство сторон трудового правоотношения 
и обеспечить эффективную, оперативную и справедливую 
защиту прав более слабой стороны — работника.

Однако существующая система сталкивается с  серь-
езными вызовами: загруженностью судов, сложностями 
доказывания, проблемами исполнения решений и  не-
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достаточной компенсацией причиненного вреда. По-
вышение эффективности судебной защиты требует как 
совершенствования процессуальных механизмов (на-
пример, упрощение порядка взыскания неоспариваемых 
сумм заработной платы), так и усиления гарантий реаль-
ного исполнения судебных решений, а также повышения 
уровня правовой грамотности работников и ответствен-
ности работодателей. Постоянное внимание Верховного 
Суда РФ к вопросам единообразия судебной практики по 
трудовым спорам (через обзоры практики и  Постанов-
ления Пленума) также играет ключевую роль в  обеспе-
чении правильного применения закона.

Сегодня наблюдается тенденция к  увеличению числа 
трудовых споров, что усиливает нагрузку на суды. В связи 
с  этим, для повышения эффективности разрешения 
спорных моментов, стоит на законодательном уровне за-
крепить альтернативные методы их решения. Примером 
является создание трудовой юстиции, что неоднократно 
и  положительно оценивалось в  научной литературе. 
Кроме того, высказывалась точка зрения относительно 
принятия Трудового процессуального кодекса РФ. Пола-
гаем, что изменения могут быть любыми, но их внедрение 
на современном этапе развития являются объективной 
необходимостью [8].
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В статье рассматриваются ключевые теоретические положения и проблемы правоприменения в сфере кредитного 
договора в Российской Федерации. Проведён анализ правовой природы договора, его места в системе обязательствен-
ного права, а также особенностей правового регулирования в условиях цифровизации. На основе обзора судебной прак-
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Кредитный договор в  российской правовой системе 
занимает центральное место среди инструментов 

банковского финансирования и  перераспределения де-
нежных ресурсов. Через него обеспечивается как те-
кущая хозяйственная деятельность, так и удовлетворение 
личных потребностей граждан — от крупных ипотечных 

проектов до краткосрочного потребительского кредито-
вания. Его социальная значимость очевидна: доступность 
кредита влияет на уровень жизни населения, инвестици-
онную активность и  устойчивость финансового рынка. 
Вместе с  тем высокая распространённость порождает 
и высокую конфликтность: споры о процентах, неустойке, 
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навязанных услугах, дистанционном заключении сделок 
регулярно попадают в суды, где вырабатываются подходы 
к балансировке интересов банка и заемщика.

Правовая основа института опирается на положения 
Гражданского кодекса Российской Федерации о  кре-
дитном договоре и связанные с ними специальные нормы 
законодательства о потребительском кредите (займе). По 
своей юридической природе кредитный договор  — кон-
сенсуальная, возмездная и  двусторонне обязывающая 
сделка: кредитная организация обязуется предоставить 
заемщику денежные средства на условиях платности 
и  возвратности, а  заемщик  — вернуть основную сумму 
долга и уплатить проценты. От смежного договора займа 
он отличается субъектным составом кредитора (только 
банк или иная кредитная организация), моментом заклю-
чения (кредит  — консенсуальный, заем  — как правило, 
реальный) и особым режимом процентов и обеспечений 
[1; 2]. Важнейший принцип свободы договора действует 
в  рамках императивных ограничений, направленных на 
защиту слабой стороны и публичные интересы финансо-
вого рынка.

На практике особое значение имеет структура условий: 
предмет и сумма, процентная ставка и порядок её изме-
нения, сроки предоставления и возврата, график платежей, 
способы обеспечения, ответственность за нарушение обя-
зательств, порядок обмена информацией и  способ под-
тверждения воли сторон. Рядом с основными условиями 
существуют дополнительные  — страхование, смсинфор-
мирование, комиссии за выпуск и  обслуживание карт, 
дистанционные сервисы,  — которые нередко становятся 
причиной спора, если их информирование и согласование 
были недостаточно прозрачными. Именно здесь пересека-
ются частноправовые начала свободы договора и публич-
ноправовые требования к раскрытию полной стоимости 
кредита и добросовестному поведению участников [2; 3].

Последние годы правовое регулирование активно 
адаптируется к  цифровой трансформации. Распростра-
нились дистанционные каналы заключения договоров, 
применяются простая и усиленная электронная подпись, 
верификация личности проводится без визита в  офис. 
Одновременно с ростом удобства возникли новые риски: 
смешение рекламной и преддоговорной информации, со-
кращение «окна» на осознанное принятие решения, повы-
шение вероятности технических и поведенческих ошибок, 
уязвимости, связанные с  мобильными устройствами 
и  учетными записями. Законодатель закрепил дополни-
тельные требования к раскрытию полной стоимости кре-
дита, усилил роль финансового уполномоченного, дета-
лизировал порядок электронной идентификации, а также 
предусмотрел механизмы кредитных каникул в условиях 
экономических шоков. Эти меры направлены на сни-
жение асимметрии информации и  на повышение устой-
чивости кредитных отношений [5].

Судебная практика показывает, что ключевой про-
блемой дистанционного заключения остаётся доказы-
вание осознанного волеизъявления заемщика и полноты 

информирования. Верховный Суд в  делах, рассматри-
ваемых в 2022–2023 годах, подчеркнул, что одно лишь 
подтверждение операции смскодом не всегда может сви-
детельствовать о  надлежащем согласии, особенно при 
компрометации телефона, симкарты или учетной за-
писи. Банки должны обеспечивать такой порядок иден-
тификации и  информирования, который позволяет до-
стоверно установить, что клиент получил существенные 
условия договора, включая полную стоимость кредита, 
и выразил волю на присоединение именно к ним. При не-
достатках процедуры бремя неблагоприятных послед-
ствий не может быть автоматически переложено на по-
требителя: финансовая организация обязана проявлять 
повышенную осмотрительность, соразмерную рискам 
массового дистанционного кредитования [4].

Не меньше дискуссий вызывает вопрос о «несправед-
ливых условиях» в типовых договорах присоединения и о 
праве кредитора на одностороннее изменение условий. 
Классическая позиция исходит из допустимости изме-
нений при наличии в  договоре чётких оговорок и  при 
надлежащем уведомлении заемщика по согласованному 
каналу связи. Однако если изменения затрагивают суще-
ственный баланс интересов, подрывают экономический 
смысл сделки или фактически навязывают заемщику не-
согласованные ранее платные услуги, суды склонны при-
менять режим договора присоединения и  признавать 
такие положения недействительными. Системная задача 
здесь — провести границу между гибкостью банковского 
продукта и неприемлемой диспропорцией прав и обязан-
ностей [3].

Особого внимания заслуживает ответственность за на-
рушение обязательств. В потребительских спорах стерж-
невым механизмом остается снижение неустойки как 
явно несоразмерной последствиям нарушения. Судебные 
инстанции регулярно корректируют штрафные санкции, 
ориентируясь на принципы разумности, недопустимость 
«дублирования» ответственности и  соразмерность сово-
купной санкционной нагрузки. Конфликты возникают 
там, где наряду с  договорной неустойкой начисляются 
проценты за пользование чужими денежными средствами 
и  иные платежи, фактически кумулирующие наказание 
за одно и то же просроченное обязательство. Правопри-
менение постепенно выстраивает фильтры против по-
добных конструкций, но до единообразия ещё далеко [3].

Суммируя накопленный опыт, можно выделить не-
сколько устойчивых проблемных зон. Вопервых, отсут-
ствие унифицированного и  удобочитаемого стандарта 
раскрытия полной стоимости кредита, одинаково при-
годного для печатных и цифровых интерфейсов, создаёт 
окно для неполного или перегруженного информацион-
ного уведомления. Вовторых, доказательства цифрового 
согласия заемщика часто фрагментарны: логи систем, от-
печатки устройств, подтверждения по смс и  pushуве-
домления собираются без единой процедуры, изза чего 
страдает их достоверность и  воспроизводимость в  суде. 
Втретьих, критерии «несправедливости» договорных 
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условий закреплены казуистично, изза чего решения по 
схожим ситуациям различаются, а  участники рынка ис-
пытывают регуляторную неопределенность. Вчетвёртых, 
до сих пор не сформулированы жёсткие пределы сово-
купных санкций, исключающие накопление штрафов 
и  пеней поверх процентов по договору и  процентов как 
меры ответственности.

Ответы на эти вызовы лежат как в плоскости техники 
договора, так и  в плоскости регулирования. Первооче-
редной шаг — ввести единый стандарт раскрытия полной 
стоимости кредита и ключевых условий в двух синхрони-
зированных формах: «человекочитаемой» краткой сводке 
на одной странице и  машиночитаемом файле, который 
неизменно сохраняется в  досье клиента и  у кредитора. 
Сводка должна автоматически формироваться на осно-
вании фактических параметров сделки и показывать ито-
говую стоимость, график платежей, санкции и  условия 
изменения ставки. Далее требуется регламентировать 
«цифровую процессуальную справедливость»: ведение 
журналов событий с  надёжным временным штампом, 
фиксацию текста согласия и версии документов, подтвер-
ждение осведомлённости клиента, а для чувствительных 
операций  — аудиовизуальную запись или иной способ, 
позволяющий исключить подмену. Такие процедуры не 
только облегчат доказывание в  суде, но и  дисциплини-
руют практику заключения дистанционных сделок [4; 5].

Наряду с  этим целесообразно нормативно очертить 
пределы совокупной санкции по потребительским кре-

дитам, запретив «слоение» штрафов за одно нарушение 
и  установив верхний порог ответственности, соотно-
симый с  длительностью и  размером просрочки. В  каче-
стве дополнительной гарантии баланса интересов полезно 
закрепить примерные условия типового кредитного дого-
вора с  комментариями правоприменителя по спорным 
пунктам: одностороннее изменение условий, комиссии, 
страхование, порядок досудебного урегулирования. По-
добные ориентиры не ограничивают инновации банков, 
но задают «красные линии», за которые массовый продукт 
не должен заходить.

Таким образом, кредитный договор остаётся дина-
мичным правовым институтом, в котором переплетаются 
частноправовые свободы и публичные требования к про-
зрачности и  добросовестности. Судебная практика по-
следнего периода направлена на восстановление баланса 
в типовых отношениях и на защиту осознанного волеизъ-
явления потребителя, особенно в цифровой среде. Даль-
нейший прогресс зависит от согласованной работы зако-
нодателя, регулятора и  профессионального сообщества: 
от стандартизации ключевой информации до техноло-
гически выверенных процедур дистанционного согласия 
и  разумной гармонизации ответственности. Реализация 
этих шагов снизит конфликтность, повысит предсказуе-
мость условий и  укрепит доверие к  институту кредито-
вания  — а  значит, будет способствовать устойчивому 
развитию финансового рынка и защите граждан в их по-
вседневных экономических решениях.
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Строительная отрасль традиционно занимает клю-
чевое место в  экономике Российской Федерации. 

Особую роль здесь играет договор строительного под-

ряда, который обеспечивает правовое оформление отно-
шений между заказчиком и подрядчиком при возведении 
жилых и нежилых объектов. В последние годы развитие 
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строительного подряда тесно связано с ипотечным креди-
тованием, поскольку большинство граждан приобретают 
жилье именно с использованием заемных средств. 

Актуальность темы обусловлена изменениями в зако-
нодательстве: государство в 2020–2024 годах реализовы-
вало масштабные программы льготной ипотеки, а с 2025 
года вступают в  силу новые правила заключения дого-
воров строительного подряда в сфере жилищного строи-
тельства. Эти изменения существенно влияют как на 
участников строительного рынка, так и  на конечных за-
емщиков.

Понятие договора строительного подряда

Согласно ст. 740 Гражданского кодекса Российской Фе-
дерации, по договору строительного подряда подрядчик 
обязуется в  установленный срок построить по заданию 
заказчика определённый объект либо выполнить иные 
строительные работы, а  заказчик обязуется создать под-
рядчику необходимые условия для выполнения работ, 
принять их результат и уплатить обусловленную цену.

Сторонами договора выступают:
–	 Заказчик, который финансирует строительство 

и принимает результат; 
–	 Подрядчик, который осуществляет строительные 

работы. Таким образом, договор строительного подряда 
является правовой основой для реализации большинства 
жилищных проектов, включая строительство индивиду-
альных домов с использованием ипотечных средств.

Эволюция ипотечных программ в 2020–2024 гг.
В апреле 2020 года, после начала пандемии COVID-19, 

государством были запущены программы льготного ипо-
течного кредитования, которые распространялись в  том 
числе на строительство жилых домов. Программы под-
разделялись на специальные меры для семей с детьми и на 
общую государственную поддержку.

В процессе реализации условия неоднократно менялись:
–	 вводились ограничения по лимитам кредитования 

(банкам выделялось определённое количество средств на 
данные направления);

–	 изменялись процентные ставки;
–	 ужесточались критерии одобрения заемщиков;
–	 вводилось обязательное субсидирование сделки, 

при котором подрядчик был обязан выплачивать банку 
комиссию, чтобы заемщик получил льготную ставку.

Ключевым переломным моментом стало завершение 
действия льготных программ 1 июля 2024 года, что пред-
определило необходимость поиска новых механизмов ре-
гулирования.

Федеральный закон № 186-ФЗ и его значение

Существенные изменения внесены Федеральным за-
коном от 22 июля 2024 г. № 186-ФЗ «О строительстве жилых 
домов по договорам строительного подряда с использова-
нием счетов эскроу» (вступает в силу 1 марта 2025 года).

Закон закрепил ряд нововведений, существенно меня-
ющих порядок осуществления строительных проектов:

–	 Обязательное использование счетов эскроу. Де-
нежные средства заемщиков замораживаются на счёте до 
момента постановки дома на кадастровый учёт.

–	 Раскрытие информации. Подрядчики обязаны пре-
доставлять сведения о проекте, договоре подряда, сроках 
и стоимости строительства.

Документооборот.
Установлена необходимость оперативного размещения 

в системе подписанных клиентами документов.
Унификация договоров. Банки разрабатывают ти-

повые формы договоров строительного подряда, что огра-
ничивает свободу усмотрения сторон, но повышает про-
зрачность сделок.

Практические проблемы подрядчиков

Введение новых требований привело к  ряду сложно-
стей для строительных организаций:

–	 многие компании, ранее занимавшиеся исключи-
тельно строительством, вынуждены были либо покинуть 
рынок, либо повышать стоимость услуг из-за необходи-
мости привлечения дополнительных специалистов для 
ведения документации;

–	 договоры строительного подряда, ранее состав-
ляемые в произвольной форме с учётом законодательства, 
теперь подлежат согласованию с  банками, что снижает 
гибкость условий;

–	 отсутствует достаточная интеграция между банками, 
органами местного самоуправления (администрациями) 
и Единой информационной системой жилищного строитель-
ства (ЕИСЖС), что затрудняет оперативное проведение сделок.

Эти обстоятельства обостряют проблему адаптации 
подрядчиков к новым правилам и повышают администра-
тивную нагрузку на строительный бизнес.

Заключение

Договор строительного подряда, являясь фундамен-
тальным инструментом регулирования строительной дея-
тельности, в последние годы оказался тесно связан с  го-
сударственными программами ипотечного кредитования. 
Льготная ипотека 2020–2024 гг. обеспечила рост спроса на 
жильё, но одновременно выявила правовые и  организа-
ционные «узкие места».

Принятие Федерального закона № 186-ФЗ усилило кон-
троль государства и банков за сферой жилищного строи-
тельства, сделав обязательным использование счетов 
эскроу и  унифицированных форм договоров. Эти меры 
повышают защищённость заказчиков по договору под-
ряда и заемщиков, однако создают дополнительные риски 
и издержки для подрядчиков.

Таким образом, современное регулирование договора 
строительного подряда характеризуется поиском баланса 
между интересами потребителей, финансовых инсти-
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тутов и  строительных организаций. Перспективным на-
правлением дальнейшего исследования является анализ 

судебной практики, которая сформируется после вступ-
ления в силу новых правил с 1 марта 2025 года.
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прав субъектов предпринимательской деятельности
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В статье автор анализирует особенности надзора за соблюдением прав предпринимателей со стороны органов про-
куратуры. О средствах, используемых для защиты отечественного бизнеса и пресечению возможных посягательств на 
его деятельность.
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В условиях сложной внешнеполитической и  экономи-
ческой ситуации особенно важно уделять внимание 

защите прав предпринимателей и продолжать работу над 
созданием благоприятной среды для развития бизнеса. 
Важную роль в достижении указанной задачи играет Про-
куратура Российской Федерации. Вопросы организации 
прокурорского надзора за соблюдением прав субъектов 
предпринимательской и  инвестиционной деятельности 
регламентированы Приказом Генеральной прокуратуры 
РФ от 31 августа 2023 г. N 581 [1].

Среди представителей гражданского, предприни-
мательского, хозяйственного права отсутствует единое 
мнение по вопросу о  том, кого необходимо относить 
к субъектам предпринимательской деятельности. Однако 
осуществление прокурорского надзора в  этой сфере во 
многом будет затруднительно, если не определиться по 
этому вопросу.

В соответствии с нормами ст. 2 Гражданского кодекса 
Российской Федерации предпринимательской является 
самостоятельная, осуществляемая на свой риск деятель-

ность, направленная на систематическое получение при-
были от пользования имуществом, продажи товаров, 
выполнения работ или оказания услуг лицами, зареги-
стрированными в этом качестве в установленном законом 
порядке [2].

В связи с этим к субъектам предпринимательской дея-
тельности можно отнести юридических и  физических 
лиц, чья основная деятельность направлена на извлечение 
прибыли, в том числе, самозанятых граждан.

Обратимся к мерам, принимаемым сотрудниками про-
куратуры в целях защиты прав субъектов предпринима-
тельской деятельности.

Прокурорским работникам предписано осуществлять 
ежедневный мониторинг информации, публикуемой в об-
щедоступных источниках, к которым отнесены не только 
зарегистрированные в  установленном законом порядке 
средства массовой информации, но иные источники, 
в частности, мессенджеры и социальные сети.

Мониторинг средств массовой информации осущест-
вляется в рамках осуществления различных видов проку-
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рорского надзора. Ежедневный сбор и аналитика публи-
каций, содержащихся в средствах массовой информации, 
осуществляется во исполнение Приказа Генеральной 
прокуратуры РФ от 17 мая 2018  г. N 296 «О взаимодей-
ствии органов прокуратуры со средствами массовой ин-
формации и  общественностью» [3].Представляется, что 
в  сфере предпринимательской деятельности указанная 
мера не может быть достаточно эффективной, поскольку 
зачастую в  средствах массовой информации в  основном 
освещают проблемы, не связанные с  осуществлением 
коммерческой деятельности. Сложно себе представить 
ситуацию, когда хозяйствующий субъект в качестве спо-
соба защиты своего нарушенного права выберет публи-
кацию поста в сети «Интернет», а не административный 
или судебный способ защиты нарушенного права.

Для обеспечения коммуникации и, непосредственно, 
прямой связи между органами прокуратуры и  предста-
вителями бизнес-сообщества, был создан специальный 
электронный ящик. Под личным контролем Генерального 
Прокурора находятся сообщения, приходящие на него 
[4, с. 4].

В целях укрепления законности в  указанной сфере 
прокурорам предписано применять акты прокурорского 
реагирования, направленные на обеспечение соответ-
ствия нормативных правовых действующему законода-
тельству, осуществлять анализ проектов правовых актов 
на предмет наличия коррупциогенных факторов и, что не 
маловажно, оценивать правомерность ограничения хо-
зяйственной деятельности в  условиях режима военного 
положения, режимов повышенного реагирования и повы-
шенной готовности. Практика показала эффективность 
указанной меры в период введения режима повышенной 
готовности в связи с распространением коронавирусной 
инфекции в  Российской Федерации (COVID-19). Так, 
были отменены контрольные мероприятия за субъектами 
малого и  среднего предпринимательства с  целью умень-
шить контакты [5, с. 77]. Генпрокуратура в 2020 году по-
ручила прокурорам нескольких российских регионов 
проверить информацию о  неоказании органами власти 
помощи предпринимателям в рамках антикризисных мер 
поддержки на фоне распространения коронавирусной 
инфекции.

Способом обеспечения законности в указанной сфере 
выступает надзор прокуратуры за размещением досто-
верной и полной информации для ведения бизнеса в сети 
«Интернет». Данная мера, на наш взгляд, при ее осущест-
влении, действительно, можно выступать значительной 
поддержкой бизнеса, и  является важной составляющей 
обеспечения равного доступа к  получению поддержки. 
Например, в  сфере перевозочной деятельности, имеется 
дефицит информации о существующих государственных 
программах, направленных на обновление автопарка. Не-
своевременное или неполное размещение информации 
о  наличии указанных программ может привести к  си-
туации, когда одним субъектам предпринимательской 
деятельности, владеющей «инсайдерской» информацией 

удается получить поддержку со стороны государства, 
а другим нет.

В Приказе Генеральной прокуратуры РФ от 31 августа 
2023 г. N 581 также указано не снижать наступательности 
при осуществлении надзора за исполнением законов орга-
нами государственного контроля (надзора), муниципаль-
ного контроля, реализацией разрешительных, лицензи-
онных, регистрационных и других процедур, применении 
мер административного и иного принуждения. При реа-
лизации указанной меры крайне важно не допускать зло-
употреблений, как это имело место в споре по делу о при-
знании предписания прокуратуры недействительным. 
Арбитражный суд установил, что прокуратура допу-
стила необоснованное вмешательство в  разрешение хо-
зяйственного спора, возникшего между субъектами пред-
принимательской деятельности [6].

Важной мерой обеспечения прав субъектов предпри-
нимательской деятельности выражается в  указании на 
необходимость продолжить прямой и  открытый диалог 
с бизнес-сообществом, осуществлять регулярные встречи 
с  предпринимателями. На наш взгляд, личные встречи 
прокуратуры с  предпринимателями имеют важное зна-
чение, так как позволяют напрямую обсудить актуальные 
проблемы бизнеса, получить комментарии и  правовую 
помощь. Указанные меры обеспечивают:

1.	 Оперативное решение проблем. В  формате пря-
мого диалога удаётся наиболее эффективно разрешать 
вопросы, которые волнуют представителей бизнес-со-
общества.

2.	 Выстраивание конструктивных отношений. Ос-
новная цель прокуратуры  — оказать помощь в  опера-
тивном решении возникших проблем и выстроить отно-
шения бизнеса с властями.

3.	 Улучшение условий ведения бизнеса. На встречах 
обсуждают вопросы соблюдения прав предпринимателей 
и улучшения условий ведения бизнеса.

4.	 Повышение уровня доверия. Предприниматели по-
лучают оперативную обратную связь от ключевых инсти-
тутов, влияющих на развитие бизнеса в регионе.

При осуществлении прокурорского надзора проку-
роры должны действовать принципиально и при наличии 
к  тому оснований выносить мотивированное постанов-
ление о направлении материалов в органы предваритель-
ного расследования для решения вопроса об уголовном 
преследовании по фактам выявленных прокурором на-
рушений уголовного законодательства. Так, на в  период 
2021–2022 годы на территории Красноярского края при 
координирующей роли прокуратуры края органы пра-
воохраны инициировали уголовное преследование по ст. 
169 УК РФ по фактам воспрепятствования предпринима-
тельской деятельности. Возбуждено 5 уголовных дел этой 
категории, из них 4 — по результатам прокурорских про-
верок [7, с. 5].

При рассмотрении обращений сотрудники прокура-
туры не должны ограничиться доводами, содержащихся 
в них. Им следует подходить к проблеме комплексно, даже 
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если это приведет к  выходу за пределы доводов, изло-
женных в тексте жалобы.

Полномочия прокуратуры распространяются и в сфере 
государственных и муниципальных закупов. Для защиты 
бизнеса им рекомендуется повысить принципиальность 
и  требовательность в  вопросе ликвидации публичными 
заказчиками задолженности перед предпринимателями 
по государственным и  муниципальным контрактам. 
Особое внимание уделяется персональной ответствен-
ности должностных лиц. Прокурорам предлагается рас-
сматривать вопрос о дисквалификации должностных лиц, 
а также взыскивать в порядке регресса с виновных долж-
ностных лиц судебные издержки и неустойки.

Особое внимание в Приказе Генеральной прокуратуры 
РФ от 31 августа 2023  г. N 581 уделяется надзору за за-
щитой прав предпринимателей, осуществляющей ведение 
строительного бизнеса. Прокуратуре следует пресекать 
факты необоснованного отказа в  реализации преиму-
щественного права выкупа земельных участков, а  также 
необоснованного отказа в  получении различного рода 
разрешений и согласований на различных этапах строи-
тельного цикла.

В целях поддержки торговой деятельности проку-
рорам следует анализировать достаточность и  доступ-
ность торговых мест, в том числе нестационарных и мо-
бильных объектов.

Отдельным блоком выделяется необходимость за-
щиты бизнеса от рейдерских захватов, отмечается недо-
пустимость воздействия силовых ведомств, иных органов 
власти на бизнес.

Таким образом, перечень мер для организации за-
щиты субъектов предпринимательской деятельности 
весьма широк.

Между тем, ключевым институтом в данной сфере вы-
ступает введённый 10 марта 2022 года мораторий на про-
ведение внеплановых проверок для снижения админи-
стративной нагрузки на бизнес и  в целях повышения 
устойчивости экономики. Так, согласно Постановлению 
Правительства РФ от 10 марта 2022 г. N 336 «Об особен-
ностях организации и  осуществления государственного 
контроля (надзора), муниципального контроля» внепла-
новые проверки могут проводиться в  исключительных 
случаях, в частности, при угрозе причинения вреда жизни 
и  тяжкого вреда здоровью граждан, угрозе обороне 
страны и  безопасности государства, а  также при угрозе 
возникновения ЧС. В  этом случае они должны быть со-
гласованы с органами прокуратуры [8].

Исходя из вышеизложенного, можно выделить следу-
ющие направления прокурорского надзора:

1.	 За соблюдением прав предпринимателей в  анти-
монопольной сфере, в том числе в сфере размещения за-
казов на поставки товаров, работ, услуг для государ-
ственных нужд;

2.	 За соблюдением прав предпринимателей в процессе 
осуществления государственного контроля (надзора);

3.	 За соблюдением прав предпринимателей в  про-
цессе осуществления регистрационных и  лицензионных 
процедур;

4.	 За исполнением законодательства о  развитии ма-
лого и среднего предпринимательства.
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Наследственное право, являясь частью правовой си-
стемы каждого государства, было и  остается акту-

альным, поскольку представляет собой ту сферу обще-
ственных отношений, которые могут коснуться в той или 
иной степени каждого из нас, поскольку любой человек 
может стать наследником или наследодателем. При этом 
наследственные отношения всегда отличались своей кон-
сервативностью, обусловленной историческими, религи-
озными и культурными традициями.

За последние десятилетия в России произошло суще-
ственное преобразование социальной жизни общества. 
Безусловно, социально-экономические реформы, прово-
димые в  России в  начале 90-х годов, в  свою очередь на-
прямую повлияли на изменение законодательства Россий-
ской Федерации (далее — РФ) в целом.

Появление частной собственности у  значительного 
числа российских граждан сформировало новое отно-
шение к  вопросу правопреемственности передачи своей 
собственности в случае смерти.

Всем известно, что именно наследование является 
одним из способов безвозмездного приобретения чужого 
имущества в  собственность. Посредством наследования 
имущественные права и обязанности, а также некоторые 
личные неимущественные права переходят к  наслед-
никам, чем сохраняется неразрывная связь между поко-
лениями людей, укрепляя их частную собственность, что 
в  настоящее время приобретает особую значимость, по-
скольку институт наследования, в  том числе, способ-
ствует стабилизации и развитию гражданского оборота.

1993 год стал очень знаковым для нашей страны. 
Именно тогда в России была принята Конституция, в ко-
торой четко определено, что высшей ценностью является 
человек, его права и свободы. В п. 4 ст. 35 главы 2 «Права 
и  свободы человека и  гражданина» Конституции РФ га-
рантируется одно из важнейших прав человека — право 
наследования [1]. Благодаря этой гарантии были созданы 
условия, обеспечивающие достойную жизнь российского 
человека.

Установление гарантии права наследования требовало 
нормативного закрепления правового механизма его реа-
лизации, и  появилась необходимость реформирования 
наследственного права, не обновлявшегося с 1964 года, 
сложившегося в условиях отсутствия в стране рыночных 
отношений и именно поэтому не соответствовавшего но-
вому времени.

Принятие Государственной Думой РФ 1 ноября 2001 
года третьей части Гражданского Кодекса Российской Фе-
дерации (далее — ГК РФ), включающей в себя нормы на-
следственного права, стало необходимым для норма-
лизации общественно-политической и  экономической 
ситуации в нашей стране.

Третья часть ГК РФ значительно изменила институт 
наследования и вывела российское гражданское право на 
новый, гораздо более высокий уровень регулирования, 
имеющий свои правовые особенности.

Прошло более тридцати лет с начала действия Консти-
туции РФ и, вероятно, что уже можно делать выводы, на-
сколько рассматриваемая правовая гарантия реализуется 
в  России, оценить качество норм части третьей ГК РФ, 
изучить стабильность и  устойчивость гражданско-пра-
вовых отношений в области наследования как по закону, 
так и по завещанию [7].

С одной стороны, третья часть ГК РФ значительно из-
менила институт наследования, в следствие чего правовое 
регулирование наследственных правоотношений подня-
лось на новый более качественный уровень развития, что 
на тот момент было особенно необходимым. Но с другой 
стороны, несмотря на множество, безусловно, положи-
тельных нововведений, проблем в  реализации права на-
следования по-прежнему остается достаточно много. Сле-
дует признать, что если одни новеллы наследственного 
законодательства вполне обоснованы, полезны и  служат 
наиболее максимальной реализации права наследования, 
то отдельные нововведения вызывают определенные со-
мнения [7]. Далеко не все идеи законодателю удалось во-
плотить в  четких и  понятных конструкциях: одни по-
ложения носят бланкетный характер, другие содержат 
явные противоречия, нуждаются в  изменении или до-
полнении. Данные обстоятельства приводят к известным 
трудностям в правоприменении норм действующего зако-
нодательства.

В России наследование рассматривается как уни-
версальное правопреемство, вследствие чего права 
и  обязанности умершего переходят непосредственно 
к наследникам. Универсальность правопреемства при на-
следовании российский закон называет общим правилом, 
из которого могут быть исключения.

Например, российский закон допускает расщепление 
актива наследственной массы по воле наследодателя. По 
завещанию наследодатель может по отдельности распо-
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рядиться в  отношении какого-нибудь конкретного иму-
щества (например, завещать квартиру племяннице). 
В этом случае наследство не переходит к наследникам как 
единое целое.

Следует помнить, что в порядке наследования как раз-
новидности универсального правопреемства к  наслед-
никам переходит не только наследственное имущество, 
а  также не только имущественные и  отдельные неиму-
щественные права наследодателя, но и  его обязанности. 
Таким образом, после смерти гражданина, заключив-
шего при жизни договор о долевом участии в строитель-
стве многоквартирного жилого дома, в состав наследства 
включаются не только права наследодателя по данному 
договору, основным из которых является право требо-
вания передачи в  собственность объекта договора, но 
и  его обязанности, заключающиеся в  произведении рас-
четов по инвестированию строящегося объекта.

Российский закон выделяет три основания наследо-
вания  — завещание, наследственный договор и  закон, 
причем правила о  наследовании по закону действуют 
в части, не измененной завещанием или наследственным 
договором, за исключением случаев, специально установ-
ленных ГК РФ. К таким исключениям относятся правила 
об обязательных наследниках.

В российском наследственном праве в соответствии со 
ст. 1113 ГК РФ наследство открывается со смертью гра-
жданина. Факт смерти и дата смерти гражданина подтвер-
ждаются свидетельством о смерти, выдаваемым органами 
записи актов гражданского состояния. Объявление гра-
жданина умершим (ст. ст. 45, 46 ГК РФ) приравнивается 
по правовым последствиям к смерти лица.

Следует отметить, что применительно к открытию на-
следства юридическое значение имеют время и место от-
крытия наследства.

Местом открытия наследства по общему правилу при-
знается последнее место жительства наследодателя (ст. 
1115 ГК РФ). Если установить место жительства невоз-
можно или оно находится за пределами РФ, то место от-
крытия наследства в  РФ определяется по правилам ст. 
1115 ГК РФ по месту нахождения на территории РФ на-
следственного имущества.

Днем открытия наследства признается день смерти 
гражданина или день вступления в силу решения суда (п. 
1 ст. 1114 ГК РФ).

Лица, умершие в один день (коммориенты), не насле-
дуют друг за другом, если отсутствует возможность уста-
новить момент смерти каждого их них. Понятие «момент 
смерти» было введено в  ГК РФ с 01 сентября 2016 года. 
Именно с  этой даты умершее в  более поздний момент 
лицо признается наследником ранее умершего лица. До 01 
сентября 2016 года лица, умершие в пределах одних кален-
дарных суток, ни при каких обстоятельствах не наследо-
вали друг после друга.

К субъектам наследственных правоотношений в  рос-
сийском праве относятся наследники, призванные к  на-
следованию. Наследники могут быть подразделены на три 

категории: граждане, юридические лица, публичные обра-
зования.

Наследниками, как по закону, так и  по завещанию, 
могут являться граждане, находящиеся в живых в день от-
крытия наследства, а также зачатые при жизни наследода-
теля и родившиеся живыми после открытия наследства.

Юридические лица, существующие на день открытия 
наследства, могут наследовать по завещанию.

Публичные образования также могут наследовать по 
завещанию. Кроме того, РФ, субъекты РФ, а  также му-
ниципальные образования получают в  порядке наследо-
вания выморочное имущество.

В российском праве существует институт недостойных 
наследников, которые, несмотря на вхождение в  призы-
ваемую очередь или указание в завещании, не вправе на-
следовать после наследодателя.

Недостойными наследниками признаются:
1)	 лица, не имеющие право наследовать, ввиду совер-

шения умышленных противоправных действий против 
наследодателя, наследников или против осуществления 
последней воли завещателя. Также к этой категории отно-
сятся родители, лишенные родительских прав и не восста-
новленные в этих правах на момент открытия наследства 
после детей.

2)	 лица, отстраненные от наследования. Условием яв-
ляется злостное уклонение от выполнения лежавших на 
лице в  силу закона обязанностей по содержанию насле-
додателя.

Из формулировки п. 1 ст. 1117 ГК РФ можно сделать 
вывод, что прощение недостойного наследника, влекущее 
восстановление его в  наследственных правах, возможно 
лишь одним способом  — путем составления завещания 
в пользу данного недостойного наследника.

По российскому закону потомки недостойных наслед-
ников не наследуют по праву представления.

Объектом наследственного правоотношения на всех 
стадиях его развития является наследство. Наследство — 
это имущество, принадлежавшее наследодателю на мо-
мент открытия наследства. В  состав наследства входят 
как имущественные права (актив), так и  обязанности 
(пассив).

В соответствии с  российским законодательством по 
наследству не переходят:

1)	 нематериальные блага (например, честь, достоин-
ство, авторство);

2)	 имущественные права и  обязанности, неразрывно 
связанные с  личностью наследодателя (например, право 
на алименты, право на возмещение вреда, причиненного 
жизни и здоровью);

3)	 имущественные права и  обязанности, переход ко-
торых в  порядке наследования не допускается законом 
в силу их тесной связи с личностью стороны правоотно-
шения (например, право получателя пожизненной ренты);

4)	 вещи, переход которых по наследству не допуска-
ется законом (например, государственные награды, на-
градное оружие);
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Распоряжение имуществом на случай смерти в  рос-
сийском праве именуется завещанием. Составление за-
вещания  — это односторонняя сделка, причем с  отло-
женным юридическим эффектом. Для возникновения 
прав и  обязанностей из завещания недостаточно лишь 
факта составления завещания, необходим еще один эле-
мент юридического состава — открытие наследства [7].

Поскольку составление завещания — сделка односто-
ронняя, то согласия лиц, указанных в завещании, не тре-
буется для того, чтобы считать завещание имеющим силу.

Наследование по завещанию — это наследование иму-
щества теми наследниками и в тех долях, которые указаны 
наследодателем в завещании. При этом не имеет значения 
являются ли лица, указанные в  завещании, родственни-
ками завещателя. Ранее Методическими рекомендациями 
по оформлению наследственных прав» (утв. решением 
Правления ФНП от 25.03.2019, протокол N 03/19) были 
установлены положения, в соответствии с которыми при 
указании в  завещании родственных или брачных отно-
шений завещателя и  наследника, при оформлении на-
следственных прав по завещанию наследник обязан пре-
доставить документы, подтверждающие это родство. 
В противном случае нотариус должен был отказать в вы-
даче свидетельства о праве на наследство. С 28 июля 2025 
года в  методические рекомендации были внесены изме-
нения, в  соответствии с  которыми нотариус вправе вы-
дать свидетельство о праве на наследство по завещанию, 
если нет сомнений в  соответствии личности обратив-
шегося лица указанному в  завещании наследнику (на-
пример, в завещании имеются дополнительные сведения, 
идентифицирующие наследника), и  если из текста заве-
щания не следует, что наследодатель считал брачные от-
ношения условием призвания наследника к наследованию 
(например, в завещании указано «завещаю моей супруге, 
состоящей со мной в браке к моменту моей смерти, Ива-
новой Марии Павловне») [3].

Не допускается совершение завещания через предста-
вителя (как законного, так и  по доверенности), а  также 
лицом, не обладающим дееспособностью в  полном 
объеме.

Пункт 1 ст. 1118 ГК РФ устанавливает, что распоря-
диться имуществом на случай смерти можно только путем 
заключения наследственного договора и  совершения за-
вещания, в  том числе совместного завещания супругов. 
Но ввиду того, что институт наследственного договора 
сравнительно недавно введен в наследственное право РФ, 
то наиболее применимым на практике осталось состав-
ление завещания.

В самом общем виде принцип свободы завещания 
определен в ГК РФ и сводится к праву завещателя опреде-
лить, кому и как перейдет имущество, а также установить 
иные распоряжения на случай смерти.

В любой момент завещатель вправе отменить или из-
менить завещание. Уведомления об этом иных лиц (на-
пример, указанных наследниками в первоначальном заве-
щании) не требуется. Исключение составляет совместное 

завещание супругов. Если нотариус удостоверяет после-
дующее завещание одного из супругов или распоряжение 
об отмене совместного завещания, он обязан направить 
другому супругу уведомление о  факте совершения по-
следующего завещания или об отмене совместного заве-
щания супругов. Из этого следует вывод, прямо не отра-
женный в законе: не имеют силы никакие обязательства 
завещателя не изменять и (или) не отменять ранее состав-
ленное завещание.

Свобода завещания ограничена правилами об обя-
зательной доле. Это означает, что независимо от содер-
жания завещания, указанные в ст. 1149 ГК РФ лица вправе 
получить часть наследственного имущества.

В российском законе отсутствуют положения о  воз-
можности составления завещания под условием.

Как уже говорилось, завещание порождает правовые 
последствия для наследников в момент открытия наслед-
ства. Вследствие этого наследодатель может включить 
в завещание распоряжения относительно любого имуще-
ства, в том числе того, которое ему еще не принадлежит 
и  будет приобретено в  будущем (ст. 1122 ГК РФ). Соот-
ветственно, нотариус не вправе требовать от завещателя 
представления документов, подтверждающих права на 
указанное в завещании имущество.

Если на момент открытия наследства указанное в заве-
щании имущество не попадет в наследственную массу, за-
вещание в этой части останется неисполненным.

Завещатель не ограничен в количестве завещаний: на-
пример, он может составить по отдельному завещанию 
для имеющихся у  него объектов или даже несколько за-
вещаний в отношении одного и того же объекта. В соот-
ветствии со ст. 1130 ГК РФ при составлении нескольких 
завещаний в  отношении одного и  того же имущества, 
противоречащих по содержанию, приоритет отдается 
более позднему.

Ст. 1119 ГК РФ, исходя из ее смысла, касается только 
активов и не дает завещателю возможности произвольно 
распределить обременяющие наследство долги. Так со-
гласно ст. 1175 ГК РФ наследники, принявшие наследство, 
отвечают по долгам наследодателя солидарно. Следова-
тельно, каждый из наследников отвечает по долгам насле-
додателя в  пределах стоимости перешедшего к  нему на-
следственного имущества.

Назначение наследника обязательно производится за-
вещателем лично. При удостоверении завещания (кроме, 
естественно, закрытого) нотариус убеждается в  том, что 
указанные в завещании лица достаточным образом инди-
видуализированы.

Кроме того, у  завещателя есть возможность преду-
смотреть фигуру «запасного» наследника, т.  е. осуще-
ствить подназначение как наследнику по завещанию, так 
и наследнику по закону. Суть состоит в том, что, если ос-
новной наследник не примет наследство (из-за смерти 
до открытия наследства, отказа, отстранения от насле-
дования и  т.  д.), право наследования получит подназна-
ченный наследник.
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По общему правилу завещание является действи-
тельным с точки зрения формы только при совокупности 
двух требований:

1)	 составление в письменном виде;
2)	 удостоверение уполномоченным лицом.
При удостоверении завещаний нотариус обязан:
1)	 установить личность обратившегося лица и его дее-

способность;
2)	 выяснить действительные намерения завещателя, 

направленные на определение судьбы имущества. Для 
этого нотариус проверяет в ходе беседы способность за-
вещателя понимать значение своих действий. Лицам, на-
ходящимся в состоянии опьянения или в болезненном со-
стоянии, в удостоверении завещания отказывается;

3)	 разъяснить правовые последствия составления за-
вещания, возможность его последующего изменения или 
отмены, правила ст. 1149 ГК РФ об обязательной доле;

4)	 принять меры, позволяющие завещателю изложить 
волю свободно, без влияния третьих лиц на ее форми-
рование;

5)	 изложить текст завещания в  точном соответствии 
с выявленной волей, а затем до его подписания передать 
завещателю для прочтения и огласить вслух.

После выполнения всех этих действий завещатель соб-
ственноручно подписывает завещание, а нотариус осуще-
ствляет соответствующую удостоверительную надпись.

Если завещатель в  силу физических недостатков, тя-
желой болезни или неграмотности не может собствен-
норучно подписать завещание, оно по его просьбе может 
быть подписано другим гражданином (рукоприклад-
чиком) в присутствии нотариуса.

Завещание составляется и нотариально удостоверяется 
в двух экземплярах, один из которых после нотариального 
удостоверения вручается завещателю, другой экземпляр 
завещания хранится у  нотариуса. Исключение состав-
ляет завещание, содержащее условие об учреждении на-
следственного фонда, которое составляется в трех экзем-
плярах, а также включает в себя решение об учреждении 
наследственного фонда, устав наследственного фонда 
и условия управления наследственным фондом.

Одно из проявлений свободы завещания  — возмож-
ность завещателя в любое время отменить или изменить 
составленное им завещание. При этом завещатель может 
как прямо отменить предыдущие распоряжения или их 
часть, так и оставить новые распоряжения, которые по со-
держанию отличаются от более ранних.

Изменение или отмена завещания обладают свойством 
безвозвратности. Это означает, например, что отмена за-
вещания, которым отменено первоначальное завещание, 
не восстанавливает силу этого первоначального. Между 
тем признание недействительным последующего заве-
щания будет означать, что силу имеет первоначальное.

Поскольку в  РФ завещание закон считает сделкой, 
к нему применимы правила о недействительности сделок. 
Статья 1131 ГК РФ воспроизводит положения ст. ст. 166, 
180 ГК о  двух основаниях недействительности (ничтож-

ность и  оспоримость) и  о последствиях недействитель-
ности части сделки.

Оспаривание завещания возможно лицами, права 
и  законные интересы которых нарушены этим завеща-
нием (например, наследники по закону или наследники 
по другому завещанию), и только после открытия наслед-
ства. В  частности, завещание является оспоримым, если 
лица, в пользу которых составлено завещание или сделан 
завещательный отказ, а  также супруга такого лица, его 
дети и  родители, присутствовали при составлении, под-
писании, удостоверении завещания и  его передаче но-
тариусу. Обоснованием такого подхода может служить 
риск искажения завещателем своей действительной воли 
в присутствии наследника.

В совместном завещании супругов, которое граждане, 
состоящие в браке, вправе совершать с 01 июня 2019 года, 
помимо всех предусмотренных завещанием прав, име-
ется возможность завещать общее имущество супругов 
или имущество каждого из них. Оно безусловно помогает 
гражданам, прожившим много лет в браке, но не заклю-
чившим брачный договор, так как у них действует режим 
совместной собственности на все имущество, приобре-
тенное в  браке, независимо от того, на кого это имуще-
ство оформлено. Например, в случае смерти одного из су-
пругов возникает проблема, связанная с необходимостью 
выдела доли пережившего супруга. Ведь по закону, если 
нет брачного договора, то каждый супруг имеет право на 
половину всего имущества, нажитого в  браке. И  в итоге 
это становится проблемой для пережившего супруга и на-
следников. Например, супруг включил в завещание квар-
тиру, которая оформлена на него, но при этом является 
общим совместным имуществом супругов. Завещание со-
ставлено на двоих сыновей по 1/2 (одной второй) доле 
в праве общей долевой собственности на квартиру каж-
дому без учета супружеской доли жены. После смерти за-
вещателя нотариус обязан выдать свидетельство о праве 
собственности на долю в общем имуществе супругов, вы-
даваемое пережившему супругу на половину квартиры су-
пруге, а оставшуюся половину распределить между двумя 
сыновьями по 1/4 (одной четвертой) доле каждому. И если 
наследники не придут к  согласию, то, как часто проис-
ходит на практике, придется обращаться в суд. А, как всем 
известно, судебное разбирательство требует много затрат, 
сил, нервов и  времени. Именно поэтому распоряжение 
общим имуществом супругов на случай смерти путем со-
ставления совместного завещания является оптимальным 
способом решения этой проблемы. Закон предусматри-
вает обязательную видеофиксацию данного нотариаль-
ного действия, если супруги не возражают против этого. 
Ввиду этого нововведения наследникам по завещанию не 
придется доказывать в суде, что завещатели не могли са-
мостоятельно его подписать или не имели возможности 
выразить свою волю ввиду болезни или слабоумия.

Но при совершении совместного завещания супругов 
необходимо учитывать, что один из супругов в  любое 
время до смерти или после смерти второго супруга вправе 
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составить другое завещание, отменяющее условия со-
вместного завещания. Получается, что нет никаких га-
рантий, что завещание останется неизменным. На прак-
тике переживший супруг не всегда желает исполнять волю 
умершего супруга и отменяет завещание после его смерти.

Также совместное завещание супругов теряет свою за-
конную силу в случаях расторжения брака или признания 
брака недействительным до или после смерти одного из 
супругов.

Наследование по закону  — это наследование по род-
ству, то есть это наследование родственниками умершего 
в зависимости от степени родства. При наследовании по 
закону законодатель исходит из того, что в  первую оче-
редь наследовать за гражданином должны самые близкие 
его родственники.

Российское гражданское право признает восемь оче-
редей наследников по закону. Наследники каждой после-
дующей очереди наследуют, если нет наследников пред-
шествующих очередей (принцип очередности), то есть 
предшествующая очередь полностью устраняет после-
дующую. Определенной спецификой обладает так назы-
ваемая «скользящая» очередь — нетрудоспособные ижди-
венцы наследодателя (ст. 1148 ГК РФ): она присоединяется 
как равная к той очереди, которая призывается к насле-
дованию.

Предоставление права на принятие наследства после-
дующей очереди происходит, когда наследники предше-
ствующих очередей на момент открытия наследства от-
сутствуют, или никто из них не имеет права наследовать, 
или все они отстранены от наследования, или лишены на-
следства, или никто из них не принял наследства, или все 
они отказались от наследства.

Наследники одной очереди наследуют в равных долях. 
Исключение составляют наследники по праву представ-
ления. Эти лица, перечисленные в ст. ст. 1142 — 1144 ГК 
РФ, занимают при наследовании место своего предка, 
умершего до открытия наследства или одновременно с на-
следодателем.

В круг наследников первой очереди входят: супруг, 
дети и родители наследодателя.

Если наследник по закону лишен возможности пред-
ставить доказательства отношений, являющихся осно-
ванием для призвания к  наследованию, он может быть 
включен в  свидетельство о  праве на наследство с  со-
гласия всех остальных наследников, принявших наслед-
ство и  представивших такие доказательства. По общему 
правилу усыновленный и  его потомство приравнива-
ются к  кровным родственникам усыновителя и  его род-
ственников.

В случае смерти кого-либо из детей наследодателя до 
открытия наследства или одновременно с открытием на-
следства место указанных лиц при наследовании зани-
мают их потомки, ближайшими из которых являются 
внуки наследодателя.

Круг наследников второй очереди составляют полно-
родные и неполнородные братья и сестры наследодателя, 

его дедушка и бабушка, как со стороны отца, так и со сто-
роны матери.

Замещают братьев и  сестер в  случае их смерти к  мо-
менту открытия наследства их ближайшие потомки  — 
племянники и племянницы наследодателя.

Наследниками третьей очереди являются полнородные 
и  неполнородные братья и  сестры родителей наследода-
теля, то есть дяди и  тети наследодателя. Наследниками 
по праву представления применительно к  наследникам 
третьей очереди являются двоюродные братья и  сестры 
наследодателя.

В качестве наследников четвертой очереди наследуют 
прадедушки и прабабушки наследодателя.

В качестве наследников пятой очереди наследуют дети 
родных племянников и племянниц наследодателя (двою-
родные внуки и внучки) и родные братья и сестры его де-
душек и бабушек (двоюродные дедушки и бабушки).

В качестве наследников шестой очереди наследуют 
дети двоюродных внуков и внучек наследодателя (двою-
родные правнуки и  правнучки), дети его двоюродных 
братьев и  сестер (двоюродные племянники и  племян-
ницы) и дети его двоюродных дедушек и бабушек (двою-
родные дяди и тети).

К наследованию в качестве наследников седьмой оче-
реди по закону призываются пасынки, падчерицы, отчим 
и мачеха наследодателя.

С точки зрения очередности определенными особен-
ностями обладает наследование нетрудоспособными иж-
дивенцами наследодателя. В ст. 1148 ГК РФ выделены две 
группы нетрудоспособных иждивенцев.

К первой группе (п. 1 ст. 1148 ГК РФ) относятся находя-
щиеся во второй и последующих очередях наследников по 
закону нетрудоспособные иждивенцы, находившиеся на 
иждивении наследодателя не менее года до открытия на-
следства. Для такого лица его очередь становится «сколь-
зящей» (т. е. присоединяется как равная к той очереди, ко-
торая призывается по правилам очередности).

Ко второй группе (п. п. 2, 3 ст. 1148 ГК РФ) относятся не-
трудоспособные иждивенцы, которые ни к одной из пред-
шествующих семи очередей наследников не относятся. 
В  связи с  этим для признания их наследниками необхо-
димо дополнительное условие  — нахождение на ижди-
вении и совместное проживание с наследодателем не менее 
года до его смерти. При наличии всех условий данные лица 
входят в восьмую очередь, которая по правилам п. п. 2, 3 
ст. 1148 ГК РФ может быть как «скользящей» (если есть 
наследники предшествующих очередей), так и  самостоя-
тельной (при отсутствии других наследников по закону).

Институт обязательной доли в наследстве, известный 
российскому праву, является исключением из принципа 
свободы завещания. Обязательной долей в наследстве об-
ладают несовершеннолетние или нетрудоспособные дети 
наследодателя, его нетрудоспособные супруг и родители, 
а  также нетрудоспособные иждивенцы наследодателя, 
подлежащие призванию к наследованию на основании п. 
п. 1 и 2 ст. 1148 ГК РФ.
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Исходя из круга обязательных наследников, можно 
прийти к выводу, что целью правил об обязательной доле 
является предоставление имущества потенциально эко-
номически слабым наследникам.

Вопрос об обязательной доле может возникнуть только 
в  случае составления завещания. Когда завещание было 
составлено, обязательный наследник независимо от со-
держания завещания наследует не менее половины той 
доли, которая причиталась бы ему при отсутствии заве-
щания. В  первую очередь право на обязательную долю 
реализуется за счет незавещанного имущества, то есть за 
счет уменьшения долей наследников по закону. Если неза-
вещанного имущества недостаточно или его нет, размер 
доли обязательного наследника формируется за счет про-
порционального уменьшения долей или имущества, пере-
даваемого наследникам по завещанию.

Право на обязательную долю носит строго личный ха-
рактер, поэтому отказ от обязательной доли в пользу ка-
кого-либо иного лица не допускается, право на обяза-
тельную долю не переходит в  порядке наследственной 
трансмиссии. Отказ от права на обязательную долю, со-
вершенный до открытия наследства, юридической силы 
не имеет.

Самостоятельных оснований лишения права на обяза-
тельную долю российский закон не предусматривает.

В соответствии со ст. 1151 ГК РФ, если наследников как 
по завещанию, так и по закону нет (т. е. отсутствуют, не 
приняли, отстранены и т. п.), то имущество умершего счи-
тается выморочным.

По российской модели смерть супруга влечет прекра-
щение совместной собственности, если между супругами 
действовал законный режим имущества. И  на месте со-
вместной собственности образуются две доли в  праве 
собственности, размер которых презюмируется равным. 
Одна доля принадлежит пережившему супругу, а  другая 
поступает в  состав наследственной массы, наряду с  еди-
ноличным имуществом наследодателя. Переживший су-
пруг вправе на основании ст. 75 Основ законодательства 
РФ о нотариате получить у нотариуса по месту открытия 
наследства свидетельство о  праве собственности на 
долю в общем имуществе в размере половины от общего 
имущества.

С 30 августа 2025 года вступают в силу изменения, по-
зволяющие супруге погибшего участника специальной 
военной операции (далее — СВО) официально управлять 
его автомобилем до оформления наследства. По общему 
правилу после смерти владельца транспортное средство 
снималось с регистрационного учета и управлять транс-
портным средством до получения свидетельства о праве 
на наследство было запрещено. Теперь супруга вправе 
обратиться к  нотариусу, ведущему наследственное дело, 
и получить свидетельство о праве на временное пользо-
вание транспортным средством. Документ можно полу-
чить в  течении шести месяцев с  даты смерти. После по-
лучения свидетельства машину необходимо поставить на 
временный учет в органах ГАИ.

В соответствии с  российским законодательством на-
следники, призываемые к  наследству, вправе принять 
наследство или отказаться от него. В  силу универсаль-
ного характера преемства нельзя принять часть наслед-
ства. Однако лицо, призываемое к  наследованию по не-
скольким основаниям, может выбрать те основания, по 
которым оно принимает наследство. Принятие наследства 
по российскому праву осуществляется подачей нотариусу 
заявления о принятии наследства или заявления о выдаче 
свидетельства о  праве на наследство, либо совершением 
действий, свидетельствующих о  фактическом принятии 
наследства.

Закон устанавливает шестимесячный срок для при-
нятия, исчисляемый с момента открытия наследства или 
с момента вступления в силу решения суда об объявлении 
гражданина умершим, содержащего день предполагаемой 
гибели гражданина.

Пропущенный по уважительной причине срок на при-
нятие наследства может быть восстановлен судом. Но на 
практике суд может отказать в восстановлении срока.

Например, Определением Верховного Суда РФ от 
27.05.2025 года № 5-КГ25–51-К2 (УИД 77RS0009–02–2022–
016056–15) дело направлено на новое рассмотрение в суд 
первой инстанции. История вопроса заключается в следу-
ющем: дочь (истец) обратилась в  суд с  исковым заявле-
нием к двум своим сестрам (ответчики), в котором про-
сила суд: восстановить ей срок для принятия наследства, 
открывшегося после смерти отца; признать ее принявшей 
наследство, открывшееся после смерти отца, где бы оно 
ни находилось и в чем бы оно ни заключалось; признать 
за ней и ответчиками право по 1/3 (одной третьей) доле 
наследственного имущества, состоящего из трех квартир 
и по 1/6 (одной шестой) доле в праве на денежные сред-
ства, находящиеся на счетах в  банках за каждым; при-
знать недействительными ранее выданные нотариусом 
свидетельства о праве на наследство; признать недействи-
тельным соглашение о  разделе наследственного имуще-
ства, удостоверенное нотариусом.

Истец мотивировала свои требования тем, что она яв-
ляется дочерью. После расторжения брака между родите-
лями истца, отец поддерживал отношения с дочерью, вы-
плачивал алименты. После появления у отца новой семьи 
общение между ним и  истцом стало реже и  в опреде-
ленный момент прекратилось. Впоследствии истцу стало 
известно, что отец переехал в другой город. Истец неод-
нократно предпринимала попытки поиска отца, которые 
положительного результата не дали. Когда истцу стало из-
вестно о  смерти отца, она обратилась к  нотариусу с  за-
явлением о  выдаче свидетельства о  праве на наследство 
по закону после его смерти. Постановлением нотариуса 
истцу было отказано в  совершении нотариального дей-
ствия в связи с пропуском ею срока для принятия наслед-
ства. Истец полагала, что пропустила срок для принятия 
наследства по уважительным причинам.

Решением суда, оставленным без изменения судами 
апелляционной и кассационной инстанций, исковые тре-
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бования были удовлетворены. Но один из ответчиков об-
ратился с жалобой в Верховный Суд РФ.

В соответствии с позицией Верховного Суда согласно 
пункту 1 статьи 1155 ГК РФ по заявлению наследника, 
пропустившего срок, установленный для принятия на-
следства (ст. 1154 ГК РФ), суд может восстановить этот 
срок и признать наследника принявшим наследство, если 
наследник не знал и  не должен был знать об открытии 
наследства или пропустил этот срок по другим уважи-
тельным причинам и при условии, что наследник, пропу-
стивший срок, установленный для принятия наследства, 
обратился в суд в течение шести месяцев после того, как 
причины пропуска этого срока отпали.

Причина пропуска истцом срока для принятия наслед-
ства, указанная ею в поданном в суд исковом заявлении, 
а именно отсутствие общения истца с отцом и их прожи-
вание в разных, удаленных друг от друга городах, не явля-
ется уважительной, поскольку не лишала истца возмож-
ности проявить внимание и заботу о судьбе наследодателя 
и  при наличии такого интереса своевременно узнать 
о его смерти и, соответственно, реализовать свои наслед-
ственные права в предусмотренном порядке и в установ-
ленный законом срок.

Каких-либо доказательств, свидетельствующих об объ-
ективной невозможности общения истца с наследодателем, 
а также о наличии обстоятельств, связанных с личностью 
истца (тяжелая болезнь, беспомощное состояние, негра-
мотность и т. п.), препятствующих ей обладать информа-
цией о смерти отца, истцом приведено не было. ВС РФ от-
менил судебные акты нижестоящих судов и направил дело 
на новое рассмотрение в суд первой инстанции [4].

Независимо от причины пропуска срока право на при-
нятие наследства может быть предоставлено опоздав-
шему наследнику с согласия в письменной форме на это 
всех наследников, принявших наследство.

Участие РФ в  СВО побудило внести определенные 
коррективы в  наследственные правоотношения нашей 
страны. Так 15 июля 2025 года вступил в силу закон, ко-
торый предусматривает для наследников участников СВО, 
пропустивших установленный срок принятия наследства, 
возможность внесудебного порядка его оформления. Не-
редко встречаются случаи, когда по объективным при-
чинам документы, извещающие о смерти участника СВО, 
приходят большим с  опозданием. Это приводило к  про-
пуску сроков принятия наследства и  необходимости об-
ращаться в суд.

Теперь в определенных случаях шестимесячный отсчет 
ведется не со дня смерти участника СВО, а с даты, когда 
запись о его смерти появилась в реестре ЗАГС. Такой по-
рядок применяется, если дата смерти участника СВО не-
известна. Или, когда дата смерти указана в документах, но 
она более чем на три месяца отличается от даты состав-
ления справки о смерти.

Новые правила действуют с 15 июля 2025 года, но будут 
применяться в том числе к ранее возникшим отношениям 
по наследованию при условии, что наследство открыто (в 

данном случае речь идет о дате появления записи в рее-
стре ЗАГС) начиная с 1 января 2025 года.

Иногда наследник, призываемый к наследованию, уми-
рает до истечения срока на принятие наследства, не успев 
его принять. По российскому закону не реализованное 
умершим право на принятие наследства переходит к его 
наследникам по закону или наследникам по завещанию, 
если все имущество было завещано, не смешиваясь при 
этом с открывшимся наследством.

Отказ от наследства — это односторонняя сделка, со-
стоящая в  выражении воли на непринятие наследства. 
Отказ от наследства совершается путем подачи нотариусу, 
ведущему наследственное дело, заявления об отказе от на-
следства. Пункт 2 ст. 1157 ГК РФ допускает отказ после 
принятия наследства. Например, наследник после подачи 
заявления о  принятии наследства нотариусу установил, 
что стоимость наследства незначительно превышает 
размер долгов наследодателя, и, соответственно, утратил 
интерес к наследованию. Срок для совершения отказа со-
впадает со сроком, предоставляемым наследнику для при-
нятия наследства.

В российском праве существует два способа отказа от 
наследства: безусловный и  в пользу названных лиц (на-
правленный). Содержание безусловного отказа сводится 
к  заявлению о  непринятии наследства. Направленный 
отказ переносит право на принятие наследства на лиц, на-
званных отказывающимся наследником.

С 26 февраля 2016 года в связи с вступившими в силу 
нововведениями в  ГК РФ наследник может оказаться 
в пользу наследников любой очереди по закону или по за-
вещанию независимо от призвания к  наследованию. До 
вступления в  силу поправок наследник мог отказаться 
в  пользу наследников по закону только той очереди, ко-
торая была призвана к  наследованию, отказ в  пользу 
наследников последующих очередей не дозволялся. 
Внесенные в законодательство изменения позволяют на-
следникам более гибко распорядиться полученным на-
следством (долей в наследстве).

Как уже отмечалось, наследник вправе выбрать по 
своему усмотрению любой из способов принятия наслед-
ства: путем подачи соответствующего заявления нота-
риусу либо путем фактического принятия наследства (ст. 
1153 ГК РФ).

Наследник доложен подать нотариусу заявление о при-
нятии наследства либо заявление о  выдаче свидетель-
ства о праве на наследство исключительно в письменной 
форме. Если заявление наследника передается нотариусу 
другим лицом или пересылается по почте, подпись на-
следника на заявлении должна быть засвидетельствована 
нотариусом.

Заявление о принятии наследства также может направ-
ляться в порядке электронного документооборота между 
нотариусом, удостоверившим подпись на заявлении, и но-
тариусом, ведущим наследственное дело.

Принятие наследства через представителя возможно, 
если в  доверенности прописаны специальные полно-
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мочия на принятие наследства. Для принятия наследства 
законным представителем доверенность не требуется.

При подаче наследником заявления о  принятии на-
следства непосредственно нотариусу по месту открытия 
наследства нотариального свидетельствования подлин-
ности его подписи на данном заявлении не требуется.

Нотариус обязан разъяснить наследнику, обратив-
шемуся с  заявлением о  принятии наследства, его права 
и обязанности, возникающие в связи с принятием наслед-
ства, а также иные вопросы, касающиеся правового регу-
лирования оформления его наследственных прав.

На основании поступивших заявлений, являющихся 
основанием для начала производства по наследственному 
делу, нотариус регистрирует наследственное дело в  рее-
стре наследственных дел единой информационной си-
стемы нотариата, которому присваивается уникальный 
регистрационный номер.

Недопустим со стороны нотариуса отказ в приеме за-
явления о  принятии наследства по причине, что на-
следником не подтверждены родственные отношения 
с наследодателем, место открытия наследства, состав на-
следственного имущества и  т.  д. Все недостающие доку-
менты наследник вправе представить непосредственно 
перед выдачей свидетельства о праве на наследство.

В заявлении о принятии наследства по закону должны 
быть перечислены все наследники той очереди, которая 
призывается к  наследованию, а  в заявлении о  принятии 
наследства по завещанию  — все наследники, имеющие 
право на обязательную долю в  наследстве, с  указанием 
места их проживания. Нотариус обязан известить об от-
крытии наследства тех наследников, место жительства ко-
торых ему известно. При этом истечение установленного 
законом срока для принятия наследства не освобождает 
нотариуса от обязанности известить наследников об от-
крывшемся наследстве, с учетом того, что они могут дока-
зать факт своевременного приятия ими наследства либо 
восстановить пропущенный срок для принятия наслед-
ства в судебном порядке.

Умышленное сокрытие кем-либо из наследников факта 
существования остальных наследников может повлечь 
признание выданного свидетельства о  праве на наслед-
ство недействительным, однако ответственность в  этом 
случае возлагается не на нотариуса, а  непосредственно 
на самого наследника, не сообщившего о наличии других 
имеющихся наследников. Более того, нотариус обязан 
разъяснить наследнику нормы п. 1 ст. 1117 ГК РФ, в со-
ответствии с  которыми подобные действия наследника 
могут послужить основанием для признания этого на-
следника недостойным.

В качестве оснований принятия наследства в  заяв-
лении целесообразно указывать, что наследник прини-
мает наследство по всем основаниям, т. к. в свете Поста-
новления Пленума Верховного Суда РФ от 29 мая 2012 
года № 9 «О судебной практике по делам о наследовании» 
(далее  — Постановление Пленума №  9) наследник, при-
нявший наследство по одному основанию (например, по 

завещанию), не считается принявшим наследство по дру-
гому основанию (по закону) [5].

Вторым способом принятия наследства является фак-
тическое принятие. В соответствии с п. 2 ст. 1153 ГК РФ 
признается, пока не доказано иное, что наследник принял 
наследство, если он совершил действия, свидетельству-
ющие о фактическом принятии наследства. К таким дей-
ствиям, в  частности, относятся: вступление во владение 
или в  управление наследственным имуществом, пога-
шение долгов наследодателя, получение от третьих лиц 
причитающихся наследодателю сумм, принятие мер по за-
щите наследственного имущества.

Срок обращения за получением свидетельства о праве 
на наследство наследником, фактически принявшим на-
следство, как и  наследником, принявшим наследство по 
заявлению, законом не ограничен.

Наследник может совершить действия, свидетельству-
ющие о  фактическом принятии наследства, не имея на-
мерения принимать наследство. Поэтому совершение 
действий, свидетельствующих о  фактическом принятии 
наследства, создает опровержимую презумпцию при-
нятия наследства. В  соответствии с  п. 52 Регламента со-
вершения нотариусами нотариальных действий, устанав-
ливающего объем информации, необходимой нотариусу 
для совершения нотариальных действий, и способ ее фик-
сирования, это вправе сделать сам наследник путем по-
дачи нотариусу соответствующего заявления, в том числе 
после истечения срока для принятия наследства, или 
путем обращения в  суд с  заявлением об установлении 
факта непринятия наследства [6].

Процедура принятия наследства состоит в  сборе 
и представлении нотариусу множества документов на бу-
мажном носителе: из органов загса, Федеральной мигра-
ционной службы, органов технической инвентаризации, 
органов, осуществляющих государственную регистрацию 
прав, кредитных учреждений и прочее. Современные тех-
нологии, в  частности Единая информационная система 
нотариата, позволили сделать доступными в режиме уда-
ленного доступа практически любые сведения.

С 05 февраля 2025 года нотариус при выдаче свидетель-
ства о праве на наследство обязан запросить у оператора 
федеральной государственной информационной системы 
ведения Единого государственного реестра записей актов 
гражданского состояния содержащиеся в указанном рее-
стре сведения о государственной регистрации актов гра-
жданского состояния, произведенной в  соответствии 
с  законодательством РФ, в отношении регистрации акта 
о  смерти наследодателя, а  также актов гражданского со-
стояния, подтверждающих наличие отношений, являю-
щихся основанием для призвания к наследованию [3].

В итоге благодаря применению современных техно-
логий месяцы сбора документов сокращаются до дней, 
а  сопутствующие расходы измеряются не десятками 
тысяч, а тысячами рублей.

Институт наследования на современном этапе развития 
нашего общества остается одним из важнейших правовых 
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институтов, основной функцией которого является упо-
рядочивание отношений перехода собственности от умер-
шего к  родственникам или иным лицам. Вопросы насле-
дования были и будут актуальными для граждан любого 
государства, так как смерть, являющаяся необратимым 
процессом, в тот или иной момент наступает для каждого 
человека, независимо от вероисповедания, цвета кожи, 
места жительства. Таким образом, каждый из нас в опре-
деленный момент жизни становится наследником, получая 
завещанное или перешедшее к нему по закону имущество, 
и  наследодателем, когда при жизни распоряжается при-
надлежащим ему имуществом на случай своей смерти.

Для того, чтобы переход имущества к  наследникам 
в  случае смерти наследодателя происходил справедливо 
и законно, законодатель разработал стабильную систему 
правового регулирования наследственных отношений. 
Так вот именно регулированию наследственных отно-
шений посвящена часть третья ГК РФ, ее нормы регла-
ментируют правила наследования, как по закону, так и по 
завещанию.

Но на практике очень часто возникают коллизии норм 
о наследовании по закону и завещанию. Например, пра-
вила обязательной доли (ст. 1149 ГК РФ) могут вступать 
в  противоречие с  принципом свободы завещания. Су-
дебные решения по таким делам демонстрируют, как ба-

лансируются права наследников на обязательную долю 
с  правом завещателя на свободное распоряжение своим 
имуществом.

Актуальность выбранной темы для научного исследо-
вания определяется тем, что законом каждому гражда-
нину-наследодателю предоставлено право передать свое 
имущество наследникам по закону согласно очередности 
наследования или изложить свою волю в завещании, тем 
самым определив иной порядок наследования, а гражда-
нину-наследнику — право принять наследство или отка-
заться от него. Каждый человек уверен в  том, что после 
его смерти наследники получат его имущество в соответ-
ствии с  его волей, закрепленной в  завещании, или в  со-
ответствии с законом. В теории кажется все просто и без 
подводных камней. Но на практике при оформлении на-
следства возникает очень много споров и нюансов, и на-
следственное имущество может оказаться совсем в других 
руках. Именно поэтому в  современном мире мы наблю-
даем увеличение числа споров между наследниками, рост 
популярности завещаний и  изменений судебной прак-
тики в сфере наследственного права. Это свидетельствует 
о необходимости более детального изучения механизмов 
наследования и правового регулирования, что может спо-
собствовать снижению конфликтных ситуаций и  улуч-
шению правоприменительной практики.
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В статье автор исследует особенности преступлений против собственности, свойственные уголовному законода-
тельству Великобритании.
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В Великобритании противодействие посягательствам 
на собственность осуществлялось с момента возник-

новения права: сначала на основе прецедентов общего 
права, а затем, параллельно с ними, на основе норм ста-
тутного права.

Современное британское законодательство о преступ-
лениях против собственности состоит из следующих ос-
новных нормативных правовых актов: Законов о  краже 
1968 и 1976  гг., Закона о  преступном причинении вреда 
имуществу 1971  г., Закона о  преступлениях обманного 
характера 2006  г. На основании этих и  ряда иных нор-
мативных актов преступлениями против собственности 
являются кража, ограбление, берглэри, получение иму-
щества путем обмана, вымогательство, преступления, 
связанные с украденным имуществом. К преступлениям 
против собственности относятся и  компьютерные пре-
ступления.

В соответствии с  положениями ст. 1 Закона о  краже 
1968  г. «лицо виновно в  краже, если оно бесчестно при-
сваивает имущество, принадлежащее другому, с  намере-
нием навсегда лишить его этого имущества» [1]. Из этого 
определения вытекают признаки кражи, которые целесо-
образно рассматривать не с  позиции элементов состава 
преступления, с  понятия, которое неизвестно англосак-
сонской школе права, а  с точки зрения концепции actus 
reus (объективная сторона; действия правонарушителя, за 
которые предусмотрено уголовное наказание) и mens rea 
(субъективная сторона; психическое состояния субъекта, 
его интеллектуальная деятельность в момент совершения 
преступного деяния).

Actus reus характеризуется присвоением чужого иму-
щества. Статья 3(1) Закона о  краже 1968  г. дает опреде-
ление присвоения: «Любое принятие на себя прав соб-
ственника является присвоением. Оно включает в  себя 
принятие прав собственника имущества без его похи-
щения и посредством обращения с ним как владельца» [2, 
с. 78].

Предметом кражи является чужое имущество. Со-
гласно ст. 4(1) Закона 1968 г. под имуществом следует по-
нимать «деньги и любое другое имущество движимое или 
недвижимое, включая право требования и  другое нема-
териальное имущество», в том числе долговое обязатель-
ство и иные виды имущества, представляющие известную 
ценность, но не имеющие определенного материального 

выражения при их присвоении, например, долг, автор-
ское право, торговая марка, патенты и передаваемые экс-
портные квоты. Когда лицо присваивает эти и подобные 
материально неовеществленные виды имущества, оно по-
винно в краже, так как они через иск по праву требования 
могут быть возвращены собственнику, а  право требо-
вания относится к личному праву на собственность. Од-
нако предметом хищения не являются государственные 
секреты, коммерческая тайна, а  также электроэнергия. 
В  отношении электрической энергии действует правило: 
в  случае ее использования без надлежащего разрешения 
уголовная ответственность наступает на основании ст. 13 
Закона о краже 1968 г. по причине установки устройств, 
позволяющих бесплатно использовать ее [2, с. 79].

Отличным образом решается вопрос о  земле. Статья 
4(2) Закона о  краже 1968  г. устанавливает, что земля 
может стать предметом кражи при определенных усло-
виях: «Лицо не может красть землю или объекты, при-
крепленные к ней, за исключением следующих случаев: 

1)	 когда лицо является доверенным или личным пред-
ставителем, или ликвидатором компании, или ему еще 
как-то разрешено продавать землю, принадлежащую дру-
гому лицу, и  он присваивает землю или прикрепленные 
к ней объекты, действуя, нарушив доверие, возложенное 
на него; 

2)	 когда лицо, не являясь владельцем земли, присваи-
вает что-либо прикрепленное к  земле путем отделения 
вещи от земли, прямо или косвенно, или после того, как 
вещь была отделена от земли, или, 

3)	 когда, будучи арендатором земли, присваивает це-
ликом или частично любое строение, прикрепленное 
к земле». 

Применительно к уголовному праву Российской Феде-
рации подобные деяния в зависимости от субъекта пре-
ступления рассматривались бы как хищение в  форме 
присвоения либо растраты или как мошенничество [2, с. 
79–80].

Следующим признаком кражи является принадлеж-
ность вещи другому лицу. В соответствии с положениями 
ст. 5(1) Закона о краже 1968 г. «имущество считается при-
надлежащим любому лицу, которое владеет или управляет 
им или же имеет в нем какие-либо права или долю соб-
ственника». Лицо не утрачивает право владения вещью, 
когда забывает, куда она положена, но оно лишается этого 
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права тогда, когда кто-то другой присваивает эту вещь. 
Например, если кто-то на улице теряет свою сумочку, то 
он продолжает владеть ею до тех пор, пока кто-то другой 
не примет на себя право владения ею [2, с. 80].

Mens rea кражи характеризуется такими призна-
ками, как бесчестность и  намерение навсегда лишить 
имущества. Наличие или отсутствие в  деянии бесчест-
ности является тем вопросом, на который должны от-
ветить присяжные, но при этом они должны руковод-
ствоваться положениями ст. 2(1) Закона о краже 1968 г.: 
«Присвоение лицом собственности другого лица не 
должно считаться бесчестным тогда, а) когда лицо при-
сваивает чужую собственность, предполагая, что у него 
либо у третьего лица есть законное право лишить другое 
лицо этой собственности, или б) когда лицо присваивает 
собственность, предполагая, что получит согласие дру-
гого лица, если бы тот знал о присвоении и об обстоя-
тельствах присвоения ее, или в) когда лицо присваивает 
собственность, предполагая, что лицо, которому эта соб-
ственность принадлежит, не может быть найдено ника-
кими разумными действиями (за исключением тех слу-
чаев, когда собственность перешла к лицу как держателю 
трастового фонда или личному представителю)». Наме-
рение навсегда лишить имущества согласно положениям 
ст. 6 (1) Закона 1968 г. имеет место в случае, если лицо 
«намеривается пользоваться вещью как своей или рас-
поряжаться ею, невзирая на права другого лица» [2, с. 
80–81].

Такое преступление, как берглэри, известно только ан-
глосаксонской системе права и  представляет собой про-
никновение в  помещение с  целью совершения в  нем ка-
кого-либо тяжкого преступления. Закон о  краже 1968  г. 
предусматривает два вида берглэри: берглэри в  жилище 
и берглэри в любом другом здании [2, с. 81].

Берглэри в жилище по ст. 9(1) Закона 1968 г. определя-
ется как вторжение лица в здание или часть здания, явля-
ющиеся жилищем, действующего в качестве нарушителя 
права владения и  имеющего целью а) совершить какую-
либо кражу в здании или части здания, в которую он не-

законно проник, или б) нанести тяжелые телесные по-
вреждения в отношении какого-либо лица в  здании или 
части здания, в которую он незаконно проник, или в) из-
насиловать женщину там же, или г) нанести незаконный 
ущерб зданию или какому-либо имуществу, там находя-
щемуся (независимо от того, проник он в здание или нет) 
[2, с. 81].

Второй вид берглэри в  ст. 9(1) определяется следу-
ющим образом: лицо виновно в берглэри, если, проникнув 
в здание или часть здания незаконным путем, оно совер-
шает кражу или пытается совершить кражу, или причи-
няет или пытается причинить находящемуся там лицу 
тяжкие телесные повреждения. Отличия между видами 
берглэри состоят в объекте вторжения и в характере со-
вершаемых там преступлений [2, с. 81].

Согласно доктрине уголовного права Великобритании 
правонарушения с  использованием компьютера или со-
пряженные с  компьютерной информацией относятся 
к  преступлениям против собственности. Любые пося-
гательства, преследующие цель бесчестного присвоения 
имущества собственника с  использованием компьютера 
либо компьютерной информации, подпадают под дей-
ствие как Закона о краже 1968 г., так и Закона о преступ-
лениях обманного характера 2006 г. и могут квалифици-
роваться в зависимости от обстоятельств дела как кража, 
вымогательство либо получение имущества или услуг 
путем обмана [2, с. 83].

Одним из видов компьютерных преступлений явля-
ется несанкционированный доступ к  компьютерным 
данным с  намерением совершить какое-либо преступ-
ление или способствовать его совершению. Mens rea дан-
ного преступления заключается в умышленном характере 
действий, направленных на совершение другого пре-
ступления. Им может быть любое преступление, за ко-
торое предусмотрено наказание в виде лишения свободы 
на срок от пяти лет и более, например, кража. Субъектом 
преступления является лицо, достигшее 21 года. Ответ-
ственность наступает независимо от того, совершило 
лицо задуманное преступление или нет [2, с. 84].
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Особенности правового регулирования отношений, связанных 
с предоставлением мер социальной поддержки и социальных выплат
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В Российской Федерации вопросы предоставления социальной поддержки и  социальных выплат регулируются 
сложной и многоуровневой системой правовых норм, которая способствует упорядоченности деятельности как госу-
дарственных, так и местных и общественных структур в данном направлении.

Особое внимание законодатель уделяет вопросам, связанным с регулированием процессов оформления и получения по-
собий, субсидий, компенсаций и иных видов социальной помощи. Эта нормативная база направлена на обеспечение эф-
фективного распределения социальных ресурсов между индивидуумами и органами, распределяющими средства.

В представленном исследовании основное внимание уделяется анализу действующих норм, регулирующих отно-
шения, возникающие в ходе предоставления социального обеспечения, а также механизмам обеспечения социальных га-
рантий прав граждан. Помимо этого, проводится системный обзор структуры законодательства, охватывающего 
широкий спектр мер социальной защиты. Такая организация правовых институтов требует постоянного совершен-
ствования и унификации с целью повышения прозрачности и эффективности применения социальных выплат и иных 
форм поддержки.

Ключевые слова: правовое регулирование, социальные выплаты, меры социальной поддержки, социальное обеспечение, 
социальная помощь, нормативно-правовые акты.

Features of legal regulation of relations related to the provision 
of social support measures and social payments

In the Russian Federation, the issues of providing social support and social benefits are regulated by a complex and multi-level system 
of legal norms, which contributes to the orderly functioning of both state and local and public structures in this area. The legislator pays 
special attention to issues related to the regulation of the processes of applying for and receiving benefits, subsidies, compensations, 
and other types of social assistance. This regulatory framework aims to ensure the effective distribution of social resources between 
individuals and the authorities that allocate funds. The presented study focuses on the analysis of existing regulations governing 
relations arising in the course of providing social security, as well as the mechanisms for ensuring social guarantees for citizens’ rights. 
In addition, it provides a systematic review of the structure of legislation covering a wide range of social protection measures. Such an 
organization of legal institutions requires constant improvement and unification in order to increase the transparency and efficiency 
of the application of social payments and other forms of support.

Keywords: legal regulation, social benefits, social support measures, social security, social assistance, legal acts.

Проведение государственной политики в области со-
циальной поддержки населения сопровождается 

возникновением разнообразных юридических противо-
речий, заметно влияющих на эффективность реализации 
основных социальных гарантий в Российской Федерации. 
Анализ и преодоление этих противоречий требует глубо-
кого изучения главных составляющих правового регули-
рования, что позволяет выявлять оптимальные направ-
ления дальнейшего совершенствования нормативной 
среды в указанной области.

Фундамент юридической природы социальной под-
держки выражается прежде всего в обеспечении правового 
сопровождения процедур перераспределения националь-
ного дохода. Такая деятельность базируется на законо-
дательно закрепленных положениях, определяющих пе-
речень существующих форм и  способов осуществления 
социальной защиты, специфику организации финансовых 
инструментов и  формализацию их правового статуса, 
а также процедуры восстановления и охраны нарушенных 

прав граждан. Только системный подход к гармонизации 
этих норм способен способствовать стабильной работе 
механизмов социальной поддержки [128, с.70].

Приоритет свободы личности и  ценности человече-
ской жизни, определяемый статьёй 7 Конституции РФ 
[1], формирует основу государственной политики соци-
альной направленности, в том числе развитие механизмов 
поддержки семей, пожилых граждан и  лиц с  ограниче-
ниями по здоровью, а  также обоснование современных 
форм предоставления государственных пособий.

В современной теории под социальной поддержкой 
принято рассматривать целенаправленную систему адми-
нистративных решений, позволяющих снизить воздей-
ствие угроз, способных привести к  снижению общепри-
нятого уровня общего благополучия. Такие механизмы, 
с  точки зрения финансов и  экономики, реализуются на 
принципах перераспределения, обеспечивая возмож-
ность удовлетворения базовых нужд населения в  усло-
виях наступления сложных жизненных ситуаций.
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Особую значимость в этом контексте приобретает кор-
ректность правового регулирования, учитывая влияние 
многочисленных масштабных социально-экономических 
факторов. К  подобным относятся существенные макро-
экономические вызовы: быстрый рост цен, рост санкци-
онного давления, увеличение ключевой ставки и, как след-
ствие, удорожание кредитов для физических лиц.

Не менее существенны трансформации демографи-
ческого характера — сокращение числа новорождённых, 
увеличение доли пожилых и отток жителей из отдельных 
регионов в мегаполисы.

Существенное воздействие оказывает и  интенсивное 
распространение цифровых административных сервисов: 
усиливается влияние платформы «Госуслуги», приме-
няются электронные подписи, осуществляется переход 
банков к  электронному взаимодействию, а  также про-
исходит интеграция цифровых инструментов в  деятель-
ность Федеральной налоговой службы и  Социального 
фонда России. Все перечисленные изменения поднимают 
вопрос о необходимости обновления действующего зако-
нодательства для обеспечения устойчивости социальной 
инфраструктуры [15, с.119].

Поиск сбалансированного соотношения между полно-
мочиями на федеральном уровне и компетенциями субъ-
ектов становится центральной задачей в  рамках обсу-
ждаемого комплекса проблем.

Масштабная территориальная структура России за-
трудняет формирование единообразных мер, однако вне-
дрение унифицированных стандартов при обеспечении их 
финансовой поддержки способно минимизировать чрез-
мерную региональную разобщённость в сфере социальной 
защиты. Система правового регулирования в области за-
щиты гражданских социальных прав представляется как 
целостный комплекс взаимосвязанных нормативных актов 
и стандартов, направленных на организацию деятельности 
органов и  учреждений, осуществляющих функции соци-
альной помощи, а также на регламентацию их учреждения 
и функционирования [17, с.134].

К нормативным источникам, определяющим правовой 
режим социальной поддержки, относятся не только вну-
тренние законы, постановления и  договоры, но и  ме-
ждународные соглашения Российской Федерации, доку-
менты международных организаций, основополагающие 
конституционные акты федерального и  регионального 
уровня, а также коллективно-договорные и трудовые со-
глашения. Данная интеграция различных правовых до-
кументов способствует формированию комплексной 
основы для эффективной реализации механизмов соци-
альной поддержки.

Государственная система поддержки населения охва-
тывает разноплановые формы материальной и  немате-
риальной помощи, адресованные различным группам 
граждан. К числу таких мер относят пенсионное обеспе-
чение — как по возрасту, инвалидности или утрате кор-
мильца, так и иные виды пенсий. Значимую роль играют 
специализированные выплаты: пособия, назначаемые 

при беременности и  родах, по уходу за детьми и  в пе-
риод безработицы, а  также ежемесячные денежные вы-
платы для лиц, имеющих особый статус (например, вете-
ранов, инвалидов, пострадавших вследствие катастроф). 
Дополнительно в  систему входят жилищные субсидии, 
предоставляемые отдельным категориям, и  целевая со-
циальная поддержка малоимущих. Наряду с  этим феде-
ральное и  региональное законодательство предусматри-
вает и  иные формы поддержки, которые отличаются по 
видам и объёму в зависимости от специфики получателя 
[18, с.384].

Система социальных выплат функционирует на базе 
двухуровневого подхода: на федеральном уровне уста-
навливаются меры, охватывающие всё население страны, 
тогда как субъекты федерации реализуют собственные 
инициативы, ориентированные на нужды конкретных 
групп жителей регионов. Среди указанных выплат можно 
выделить единовременное пособие, назначаемое в  связи 
с беременностью и родами; его сумма рассчитывается, ис-
ходя из средней заработной платы женщины за последу-
ющие два года и длительности отпуска. Кроме того, пред-
усмотрено пособие, которое выплачивается одному из 
родителей по факту рождения ребёнка [14, с.142].

Среди инструментов поддержки семей, оказавшихся 
в  непростых обстоятельствах, существуют ежемесячные 
выплаты, которые предоставляются на основании со-
циального контракта при подтверждённом статусе ма-
лоимущих.

Студенты из семей с низким доходом могут получать 
социальную стипендию, если данный статус подтверждён 
органами социальной защиты.

В жилищной сфере нуждающимся предоставляется 
возможность воспользоваться специальными льготами 
для получения жилья на условиях социального найма.

Помимо материальной составляющей, механизм со-
циальной защиты охватывает широкий спектр услуг, 
включая обеспечение одеждой, организацию горячего 
питания, предоставление психологической поддержки 
и услуги сиделок, что становится особенно значимым для 
лиц, столкнувшихся с  серьёзными жизненными трудно-
стями [11, с.367].

Регулирование споров, возникающих при предостав-
лении социальных выплат в  России, осуществляется по-
средством широкой системы юридических норм, базирую-
щихся на положениях Конституции Российской Федерации. 
В число ключевых источников входят федеральные законы, 
например, нормативные акты, регулирующие вопросы 
страховых пенсий, государственное пенсионное обеспе-
чение и  защиту прав инвалидов. Существенную роль иг-
рают акты подзаконного характера: постановления прави-
тельства, распоряжения Министерства труда и социальной 
защиты, а также региональное законодательство и правила, 
устанавливаемые на муниципальном уровне.

К числу важнейших нормативных документов, уста-
навливающих условия, размер и порядок предоставления 
мер социальной поддержки населению, относятся:
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–	 Федеральный закон от 17 июля 1999 г. № 178-ФЗ «О го-
сударственной социальной помощи» [3] регулирует предо-
ставление социальной поддержки в виде пенсий, субсидий, 
гарантий, социальных услуг и предметов первой необходи-
мости для малообеспеченных семей с  детьми, инвалидов 
и других уязвимых групп населения. Документ определяет 
юридические и  организационные механизмы оказания 
помощи, включая критерии отбора нуждающихся, пере-
чень социальных услуг и порядок предоставления пособий 
в  рамках действующего законодательства Российской Фе-
дерации и региональных нормативных актов.

Согласно статье 3 закона, основными целями государ-
ственной социальной помощи является поддержка жиз-
ненного уровня малообеспеченных семей и  отдельных 
граждан с  доходом ниже прожиточного минимума, ра-
циональное использование бюджетных средств, обеспе-
чение доступности социальных услуг и  снижение соци-
ального неравенства.

В соответствие со статьёй 12, поддержка оказывается 
в  денежной (ежемесячные и  единовременные выплаты, 
пособия, стипендии) или натуральной форме (лекарства, 
топливо, продукты, одежда и прочее) на основании соот-
ветствующих нормативных документов и  в зависимости 
от положенного пособия.

–	 Федеральный закон от 24 ноября 1995 г. № 181-ФЗ 
«О социальной защите инвалидов в  Российской Феде-
рации» [2] определяет основы государственной политики, 
обеспечивающей реализацию прав и свобод лиц с инва-
лидностью. Данный нормативный акт гарантирует инва-
лидам соблюдение их гражданских, экономических, поли-
тических и  иных прав, провозглашённых Конституцией 
Российской Федерации и  подтверждённых иными зако-
нами, а  также международными соглашениями, участ-
ником которых выступает Российская Федерация.

–	 Федеральный закон «Об основах обязательного со-
циального страхования» от 16 июля 1999 г. № 165-ФЗ [4] 
устанавливает главные направления и  задачи системы 
обязательного социального страхования, фиксирует пе-
речень социальных рисков, а  также регулирует порядок 
действий при возникновении страховых событий. Доку-
мент также определяет права и  круг обязанностей стра-
хователей при наступлении обстоятельств, относящихся 
к сфере социального страхования.

–	 Федеральный закон «О государственном пен-
сионном обеспечении в  Российской Федерации» от 30 
ноября 2001  г. №  166-ФЗ [5], согласно статье 3, возла-
гает на государство ответственность за предоставление 
пенсий гражданам, достигшим пенсионного возраста, 
лицам, потерявшим трудоспособность из-за профессио-
нальных или военных травм, а также участникам Великой 
Отечественной войны. Если инвалид не относится к ука-
занным группам, он может оформить только одну из воз-
можных государственных пенсий: по старости, инвалид-
ности, социальную пенсию, либо пенсию за выслугу лет.

–	 Федеральный закон от 21 ноября 2011 г. № 323-ФЗ 
«Об основах охраны здоровья граждан» [6] устанавли-

вает правовые основы взаимоотношений, возникающих 
в сфере охраны здоровья в Российской Федерации. Нор-
мативный акт определяет полномочия органов власти, 
специфику их деятельности в данной области, а также ре-
гулирует порядок функционирования медицинских орга-
низаций, действующих в системе здравоохранения.

–	 Федеральный закон от 28 декабря 2013 г. № 442-ФЗ 
«Об основах социального обслуживания граждан» [7] 
устанавливает порядок предоставления социальных 
услуг, включая обеспечение населения средствами для 
реабилитации и организацию адресной поддержки — как 
в денежной, так и в натуральной форме. Кроме того, этим 
актом определён перечень специализированных услуг, 
предоставляемых с  учётом индивидуальных потребно-
стей граждан, нуждающихся в социальной поддержке.

–	 Дополнительно регулирующие положения содержит 
Постановление Правительства Российской Федерации от 
23 декабря 2024 года № 1873 [9], которым утверждены пра-
вила расчёта среднедушевого дохода при рассмотрении 
вопроса о  предоставлении социальных услуг на безвоз-
мездной основе.

–	 Федеральный закон от 12 января 1995 г. № 5-ФЗ «О 
ветеранах» [8] закрепляет систему правовых гарантий, 
обеспечивающих социальную поддержку лиц, имеющих 
статус ветеранов на территории Российской Федерации. 
Данный нормативный акт направлен на поддержание до-
стойного уровня жизни указанной категории граждан, 
стимулирование их полноценного участия в  обществе, 
а также на укрепление уважительного отношения и при-
знания их заслуг в государстве.

Вступившие в  силу в 2022 году поправки в  Консти-
туцию Российской Федерации заметно усилили акцент на 
социальных аспектах внутренней политики.

Дополнительные гарантии были закреплены для ма-
лоимущих людей, семей с детьми, граждан пожилого воз-
раста, а  также лиц, страдающих хроническими заболе-
ваниями, что подчёркивает повышение их правового 
статуса в государстве.

Реализация расширенных социальных прав на зако-
нодательном уровне осуществляется посредством все-
российских и  местных инициатив, направленных на до-
стижение национальных приоритетов к 2030 году. Среди 
значимых примеров  — Национальный проект «Де-
мография» и  связанные с  ним проекты, реализуемые 
в  Санкт-Петербурге: «Финансовая поддержка семей при 
рождении детей» и  программа по улучшению качества 
жизни пожилых.

Существенно увеличились возможности использо-
вания материнского капитала и  появились новые ме-
ханизмы выплат получателям социальных пособий, 
включая родителей и неработающих пенсионеров, что по-
зволяет своевременно удовлетворять запросы уязвимых 
групп населения.

Данные нормы лежат в  основе современной системы 
социальной поддержки в  России, формируя целостную 
и  структурированную законодательную базу для предо-
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ставления выплат и  обеспечения социальной защиты. 
Контроль за исполнением требований в  этом направ-
лении осуществляется государственными органами феде-
рального и регионального уровней [16, с.49].

Перечень основных нормативно-правовых актов, ре-
гулирующих вопросы предоставления социальных га-
рантий гражданам Российской Федерации, подробно раз-
мещён на официальном ресурсе Министерства труда РФ. 
Именно на основании подобных документов осуществля-
ется предоставление различных форм государственной 
поддержки, охватывающих такие направления, как соци-
альное обслуживание, обязательное социальное страхо-
вание, защита лиц с инвалидностью, пожилых людей, по-
страдавших в  чрезвычайных ситуациях, семей с  детьми, 
а  также граждан, столкнувшихся с  трудными жизнен-
ными обстоятельствами.

Федеральные законы в  этой области определяют 
круг лиц, имеющих право на получение льгот или со-
циальной помощи, устанавливая детальные процедуры 
и  условия для предоставления соответствующих мер. 
При этом особое внимание уделяется вопросам методо-
логии оказания поддержки разным категориям населения, 
включая не только особо уязвимых, но и представителей 
льготных групп.

Значительная часть затруднений для получателей по-
собий возникает вследствие запутанности и  чрезмерной 
детализации административных процедур. В  условиях 
сложной системы документооборота пожилые граждане, 
родители нескольких детей и  лица с  ограничениями по 
здоровью особенно часто сталкиваются со сложностями 
при оформлении выплат. В этом контексте цифровизация 
документооборота, а также переход к использованию цен-
тров предоставления государственных услуг по принципу 
«единого окна», рассматриваются как способы повы-
шения доступности социальной поддержки.

Тем не менее, успешное преодоление подобных пре-
пятствий требует, чтобы в нормативных актах был чётко 
закреплён сам механизм упрощения и  стандартизации 
процедур предоставления помощи. Только комплексные 
изменения нормативной основы позволят достичь си-
стемных улучшений. Однако даже при наличии действу-
ющей правовой базы судебная практика свидетельствует 
о  сохранении определённых противоречий и  разно-
чтений, связанных с определением права на получение со-
циальной помощи в отдельных случаях [10, с.8].

Практика высших судебных инстанций Российской 
Федерации наглядно демонстрирует стремление защи-
щать права соискателей социальной поддержки в спорных 
ситуациях.

Примером тому можно считать позицию Верховного 
суда, который стал на сторону семьи, столкнувшейся с от-
казом в ежемесячной выплате при рождении первого ре-
бёнка. Основанием для отказа послужило превышение 
суммарного дохода семьи над двукратной величиной про-
житочного минимума трудоспособного населения. При 
этом заявитель в ходе разбирательства пояснял, что часть 

семейных средств регулярно уходит на выполнение али-
ментных обязательств супруга по отношению к  ребёнку 
от предыдущего брака, но эта сумма из расчёта дохода не 
была вычтена. Нижестоящие инстанции ссылались на за-
конодательство, где алименты в перечень доходов, не учи-
тываемых при определении права на пособие, не вклю-
чались. Верховный суд, проанализировав нормы права, 
пришёл к выводу о необходимости учёта жизненных об-
стоятельств и тем самым признал позицию заявителя об-
основанной [21].

Вопросы реализации страховых прав не менее акту-
альны для судов и  рассматриваются ими с  позиций за-
щиты интересов наиболее уязвимых категорий. Ещё в на-
чале прошлого десятилетия ВАС РФ столкнулся с  делом 
об оплате пособия по беременности и  родам: от субъ-
екта предпринимательства был получен отказ на том ос-
новании, что факт своевременной уплаты страховых 
взносов ранее не был признан [22].

Подобные случаи не утратили своей значимости и в по-
следнее время. Так, в 2024 году Арбитражный суд Запад-
но-Сибирского округа рассматривал дело о  праве пред-
принимателя на социальные выплаты, придя к  выводу, 
что формальный отказ фонда не соответствует целям дей-
ствующего законодательства и допускать столь ограничи-
тельного подхода нельзя [23].

В целом судебная практика последних лет свидетель-
ствует о  формировании тренда, согласно которому при 
наличии правовых коллизий суды склонны защищать ин-
тересы граждан и  восполнять пробелы в  регулировании 
социальных гарантий. Подобная тенденция указывает на 
недостаточную завершённость действующих правовых 
норм, из-за чего однозначность их применения по всей 
стране пока не достигнута.

В настоящее время правовое регулирование выплат 
в социальной сфере основывается более чем на двадцати 
пяти федеральных законах, однако если рассматривать 
всю систему социального обеспечения, количество феде-
ральных нормативных актов достигает, по оценкам спе-
циалистов, от 150 до 200. Кроме того, охватить точное 
число региональных законодательных актов и многочис-
ленных подзаконных нормативных документов представ-
ляется крайне затруднительным, поскольку именно эти 
акты преимущественно обеспечивают практическую реа-
лизацию федеральных законов в  рассматриваемой об-
ласти [13, с.20].

Сложившаяся многоуровневая и  раздробленная си-
стема законодательства приводит к  появлению нега-
тивных явлений, в том числе к попыткам неправомерного 
использования средств, выделяемых на социальную под-
держку, причем участниками подобных действий высту-
пают не только отдельные граждане, но и  должностные 
лица органов, принимающих решения о предоставлении 
выплат.

Анализ всей действующей нормативной базы свиде-
тельствует о том, что на данный момент отсутствует ком-
плексный правовой акт, чётко фиксирующий критерии, 



«Молодой учёный»  .  № 34 (585)   .  Август 2025  г.110 Юриспруденция

принципы, стандартные обязанности государственных 
органов или минимальные гарантии поддержки по всем 
существующим направлениям социальной помощи. Ос-
новные федеральные законы зачастую не согласованы 
между собой, что приводит к  возникновению пробелов 
и несогласованностей в регулировании.

Появление цельного комплексного закона федераль-
ного значения, который был бы ориентирован исклю-
чительно на вопросы социального обеспечения, могло 
бы способствовать преодолению правовой разрознен-
ности. Такой документ позволил бы объединить все 
разрозненные положения, упорядочить существующие 
нормы, а также жёстко закрепить финансовые гарантии 
на законодательном уровне. При этом его принятие 
обеспечило бы прозрачность процедур между орга-
нами разных уровней управления и упростило для насе-
ления понимание собственных прав в сфере социальной 
поддержки.

Множество разрозненных нормативных актов, регули-
рующих социальную сферу, сегодня формирует систему, 
где отсутствует связь между отдельными компонентами, 
что придаёт ей характер неупорядоченной мозаики. Вве-
дение единого закона или кодифицированного акта по 
вопросам предоставления социальной помощи могло 
бы стать основой для системной перестройки правового 
поля. Такой документ позволил бы ясно разграничить 
полномочия между федеральными, региональными и му-
ниципальными структурами, создав понятные правила 
взаимодействия всех участников процесса.

В то же время представляется необходимым обнов-
ление налогового законодательства в  части финансиро-
вания социальных программ, введение последователь-
ного регулирования деятельности благотворительных 
структур, а  также формирование чётких стандартов для 
инструментов общественного контроля.

Только последовательное проведение глубокой зако-
нодательной реформы способно устранить причины воз-
никших противоречий и повысить прозрачность работы 
всей системы, тогда как внесение точечных изменений 
лишь порождает новые сложности [19, с.121].

Текущее состояние нормативного регулирования со-
циальной поддержки выявляет существенные недостатки: 
отсутствуют ясные критерии приоритетности, не опре-
делены границы полномочий между уровнями власти, 
а  процедура формирования стандартов остаётся неуни-
фицированной.

Проблемы координации, а вместе с ними избыточная 
бюрократия, а  также неодинаковый подход к  опреде-
лению нуждаемости только усугубляют положение самых 
социально уязвимых групп населения, особенно в небла-
гополучных регионах.

Суды регулярно сталкиваются с  делами, возникаю-
щими из-за неоднозначного толкования законов и  не-
согласованности в  действиях государственных органов: 
граждане вынуждены добиваться справедливости через 
длительные процессы.

Верховный Суд РФ в ряде случаев становится гарантом 
восстановления социальной справедливости, однако 
стоит отметить, что подобные решения носят лишь вре-
менный и  локальный характер; они становятся диагно-
стикой системных пробелов в законодательстве.

Современная модель социального обеспечения скла-
дывалась на протяжении длительного времени и  вклю-
чает в  себя законы различных лет, которые плохо взаи-
мосвязаны, что ведёт к фрагментарности регулирования.

Выраженная дифференциация по уровню бюджетной 
обеспеченности между регионами дополнительно усу-
губляет проблему: жители экономически менее развитых 
субъектов Федерации оказываются в  значимо более уяз-
вимом положении по сравнению с жителями территорий 
с устойчивым экономическим положением.

Переход к  более точечной адресности в  предостав-
лении социальной поддержки способствует более рацио-
нальному использованию бюджетных средств, однако 
требует введения дополнительных механизмов проверки 
получателей, что неизбежно отражается на сложности 
процедур.

Расширяющаяся цифровизация процессов снижает 
количество бумажных документов, облегчая взаимодей-
ствие между структурами, но одновременно создаёт необ-
ходимость усиленной защиты информационных ресурсов, 
чтобы предотвратить несанкционированный доступ 
и утечку данных, имеющих конфиденциальный характер.

Оптимальным способом преодоления имеющихся 
сложностей становится разработка и  принятие единого 
нормативного документа, в  котором были бы структу-
рированы все ключевые аспекты системы социальной 
поддержки. Такой документ должен предусматривать 
стандартизацию критериев нуждаемости, обеспечение 
качественного и  единообразного оказания социальных 
услуг, установление прозрачных финансовых механизмов, 
детальное описание взаимодействия между государствен-
ными звеньями различных уровней, а  также гарантиро-
вать полноценное информирование населения.

При реализации этих положений резко возрастает ве-
роятность эффективного воплощения в  жизнь прин-
ципов социального государства, поскольку лица, нуждаю-
щиеся в поддержке, получают возможность рассчитывать 
на своевременное и понятное взаимодействие с профиль-
ными инстанциями.

Интеграция цифровых инструментов и создание дей-
ственных механизмов общественного контроля усилит 
координацию между федеральным и региональным уров-
нями, обеспечивая функциональное единство и  про-
зрачность.

Согласованные принципы, надёжная система финан-
сового обеспечения и стройные правовые процедуры со-
здадут условия для реального закрепления особенностей 
российского социального государства не только на уровне 
доктрин, но и в ежедневной жизни различных слоёв на-
селения, предоставляя гарантии защиты и  достойных 
условий для всех [20, с.55].
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В свете обозначенных задач можно определить клю-
чевые шаги для совершенствования правового регулиро-
вания в области социальной поддержки:

Во-первых, необходимо сформировать единую систему 
категорий граждан, имеющих право для получения госу-
дарственной помощи, а  также чётко обозначить осно-
вания и критерии, по которым определяется обоснован-
ность таких мер.

Во-вторых, требуется корректировать распределение 
бюджетных средств, направляя их так, чтобы свести к ми-
нимуму случаи диспропорционального предоставления 

поддержки лицам, находящимся в  аналогичных жиз-
ненных обстоятельствах.

В-третьих, исключить дублирование правовых норм 
между федеральными и  региональными актами, до-
бившись того, чтобы вопросами социальной защиты 
управлял единый нормативно-правовой инструмент, 
определяющий все категории и условия.

Реализация этих предложений позволит обеспечить 
целостность правовой системы, поставив соблюдение со-
циальных гарантий и их применение для граждан в устой-
чивое и непротиворечивое русло.
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Транснациональная коррупционная преступность: международные механизмы 
противодействия и негативная роль транснациональных корпораций

Пронько Полина Сергеевна, студент
Российский университет дружбы народов имени Патриса Лумумбы (г. Москва)

В статье рассматриваются особенности транснациональных преступлений, связанных с коррупцией, анализиру-
ются международные правовые механизмы противодействия, а также выявляются проблемы и перспективы развития 
правового регулирования в данной сфере.
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Transnational corruption crime: international counteraction 
mechanisms and the negative role of transnational corporations
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The article examines the features of transnational crimes related to corruption, analyzes international legal mechanisms for 
countering it, and identifies problems and prospects for the development of the legal regulation in this area.

Keywords: transnational crime, corruption, international law, anti-corruption measures, legal regulation.

Исторически коррупция является одним из наиболее 
устойчивых негативных явлений в  системе обще-

ственных и правовых отношений. Однако в условиях гло-
бализации и  транснационализации экономики данное 
явление приобрело новые, более сложные формы. Совре-
менная коррупционная преступность уже давно не является 
локальным вызовом, а  представляет региональную и  гло-
бальную угрозу. [5, с. 134]. Коррупционные преступления 

всё чаще носит транснациональный характер, охватывая 
сразу несколько государств, поражают международные ор-
ганизации и  экономические зоны. Особую тревогу вызы-
вает тот факт, что коррупция проникает в самые высокие 
эшелоны власти и бизнеса, блокируя развитие институтов 
правового государства, снижая уровень доверия граждан 
к власти, нарушая принципы равенства и справедливости. 
Особую тревогу вызывает использование т. н. «коррупци-
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онного оружия», когда иностранными государствами или 
транснациональными компаниями подкупаются предста-
вители национальной политической элиты. Это технология 
применяется для «перевода суверенных государств под 
фактическое внешнее управление» [5, с. 134–135].

Транснациональные коррупционные преступления ха-
рактеризуются множественностью участников из разных 
стран, использованием международных финансовых схем 
получения и передачи незаконного вознаграждения и его 
последующей легализации, сложными способами со-
крытия следов преступлений, включая применение оф-
шорных юрисдикций, подставных компаний, криптова-
лютных транзакций и  иных цифровых инструментов [5, 
с. 136]. Такие преступления, как правило, затрагивают 
интересы не только отдельных государств, но и  между-
народного сообщества в  целом, поскольку сопряжены 
с  угрозами национальной безопасности, нарушением 
принципов международного сотрудничества и подрывом 
международной стабильности.

Понятие транснациональной коррупционной преступ-
ности формулируется на стыке двух взаимосвязанных яв-
лений: коррупции как социально-правового негативного 
феномена и  транснациональности как признака, свиде-
тельствующего о  выходе за пределы одной страны и  её 
юрисдикции. В  Конвенции ООН против транснацио-
нальной организованной преступности (2000 г.) прямо за-
креплены признаки, а  именно, транснациональным счи-
таются преступления, которые [3]:

a)	 совершены более чем в одном государстве;
b)	 совершены в  одном государстве, но значительная 

часть подготовки, планирования, управления или кон-
троля осуществлялась в другом государстве;

c)	 совершены в  одном государстве, но при этом уча-
ствует организованная преступная группа, действующая 
в нескольких государствах;

d)	 совершены в одном государстве, но оказывают су-
щественное влияние в другом государстве.

Транснациональный характер коррупции проявляется, 
когда действия, связанные со злоупотреблением публич-
ными полномочиями в целях извлечения личной выгоды, 
затрагивают интересы нескольких стран. Это может быть, 
например, подкуп иностранных должностных лиц, уча-
стие в  международных схемах отмывания денег, легали-
зация преступных доходов через офшоры, передача кор-
рупционных активов за рубеж и др.

По мнению Н. В. Сидоренко, транснациональная кор-
рупция—это «форма криминального поведения, при ко-
торой субъекты из разных государств взаимодействуют 
с целью получения незаконного вознаграждения или пре-
доставления неправомерных преимуществ с  использо-
ванием международных каналов коммуникации и  фи-
нансов» [5, с. 136–137].

Транснациональная коррупционная преступность от-
личается рядом характерных признаков:

–	 глобальный масштаб: вовлеченность субъектов из 
двух и более стран;

–	 сложность схем: использование запутанных 
структур, офшоров, подставных компаний;

–	 финансовая трансграничность: перемещение кор-
рупционных средств через международные банковские 
и криптовалютные системы;

–	 высокая латентность: сложность выявления и дока-
зывания преступлений;

–	 политическая и  экономическая чувствительность: 
возможное участие чиновников высокого уровня, го-
сударственных компаний и  транснациональных кор-
пораций.

Из выше перечисленного следует то, что трансна-
циональные коррупционные преступления формируют 
отдельную группу в  структуре международной пре-
ступности, требующую особых правовых подходов и меж-
государственного взаимодействия.

Стоит упомянуть о  классификации и  видах трансна-
циональных коррупционных преступлений. В  доктри-
нальной и практической плоскости выделяется несколько 
типов транснациональных коррупционных деяний, среди 
которых ключевыми являются [1, с. 335].:

1.	 международное взяточничество  — получение или 
дача взятки лицу, занимающему публичную должность 
в другом государстве или в международной организации 
(например, дипломатам, судьями международных судов 
и др.).

2.	 злоупотребление влиянием — когда лицо, используя 
своё положение, оказывает влияние на принятие решений 
в  другом государстве, получая за это материальную вы-
году (в том числе в форме лоббизма без надлежащего пра-
вового статуса).

3.	 отмывание коррупционных доходов — легализация 
имущества, полученного коррупционным путем через ме-
ждународные финансовые институты (включая крипто-
валюту и эффективные фирмы в офшорах).

4.	 нарушение процедур международных закупок 
и тендеров — фальсификация документации, подкуп ино-
странных подрядчиков, или членов тендерных комиссий.

5.	 финансирование международной организованной 
преступности  — когда коррупционная схема связана 
с наркотрафиком, торговлей людьми, контрабандой.

Следует ли учитывать, что транснациональный ха-
рактер не всегда зависит от географической разбросан-
ности участников  — он может определяться и  транс-
граничной природной преступной схемы, а  также 
последствиями, которые выходят за пределы одного го-
сударства, поэтому борьба с  транснациональной кор-
рупцией невозможна без эффективного международного 
правового сотрудничества.

Разрозненные усилия отдельных государств оказыва-
ются неэффективными против преступлений, выходящих 
за пределы национальных юрисдикций. В  связи с  этим 
ключевое значение приобретают международные доку-
менты, институты и  механизмы, направленные на пред-
упреждение, выявление и  пресечение коррупционных 
деяний транснационального характера.
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Наиболее универсальным международным инстру-
ментом в сфере борьбы с коррупцией является Конвенция 
ООН против коррупции (UNCAC), принятая в 2003 году 
и вступившая в силу в 2005 году. [3]. Конвенция подпи-
сана более чем 180 государствами, в том числе Российской 
Федерацией, что свидетельствует о ее глобальном охвате 
и правовой значимости.

UNCAC охватывает широкий спектр аспектов борьбы 
с коррупцией, включая:

–	 предупреждение коррупции (разработка антикор-
рупционной политики, повышения транспарентности);

–	 уголовно-правовые меры (введение в национальное 
законодательство состава коррупционных преступлений);

–	 международное сотрудничество (вопросы экстра-
диции, взаимной правовой помощи, возврата активов);

–	 механизмы мониторинга и оценки выполнения обя-
зательств.

Статья 16 конвенции содержит ключевое положение 
о  международном взяточничестве, прямо запрещая 
подкуп иностранных должностных лиц и  должностных 
лиц международных организаций. Это важный шаг в при-
знании транснациональной коррупции как угрозы ме-
ждународному правопорядку. На практике реализация 
предписаний Конвенция сталкивается с недостатком по-
литической воли стран-участниц, несогласованностью 
действий правоохранительных ведомств различных 
стран, сложностями процессуального характера и т. п. [4, 
с. 15–16].

Стоит отдельно поговорить про Конвенцию ОЭСР. Кон-
венция ОЭСР по борьбе с подкупом иностранных долж-
ностных лиц при осуществлении международных коммер-
ческих сделок (OECD Anti-Bribery Convention), принятая 
в 1997 году, является одним из ключевых международных 
инструментов противодействия транснациональной кор-
рупции. [6]. В  отличие от Конвенции ООН против кор-
рупции, охватывающей широкий спектр коррупционных 
проявлений, документ ОЭСР имеет более узкую, но прак-
тикоориентир ованную направленность—он нацелен 
именно на пресечение международного взяточничества. 
Конвенция обязывает государства-участники кримина-
лизировать дачу взятки иностранными публичным долж-
ностным лицам, а также предусмотреть ответственность 
юридических лиц за такие деяния. Кроме того, документ 
закрепляет стандарты по обеспечению прозрачности бух-
галтерской отчетности, предотвращению создания «те-
невых» фондов, через которые финансируются корруп-
ционные сделки. Важным элементом Конвенции является 
система мониторинга выполнения обязательств: специ-
альные экспертные группы ОЭСР регулярно оценивают 
прогресс государств в имплементации.

Если говорить про отечественное уголовное право, то 
российское уголовное законодательство соответствует 
международным стандартам в  части противодействия 
транснациональной коррупции. Так, нормы главы 30 
УК РФ устанавливают ответственность за подкуп долж-
ностных лиц, в том числе иностранных, что было допол-

нительно закреплено в  связи с  ратификацией Россией 
Конвенции ООН против коррупции.

Особое значение имеет Постановление Пленума Вер-
ховного Суда РФ от 09.07.2013 N 24 (ред. от 24.12.2019) 
«О судебной практике по делам о  взяточничестве и  об 
иных коррупционных преступлениях». В нём разъяснены 
ключевые вопросы квалификации коррупционных пре-
ступлений, включая случаи дачи или получения взятки 
должностным лицом иностранного государства или ме-
ждународной организации. [4, с. 42–43]. Верховный Суд 
указал, что такие деяния подлежат уголовной ответствен-
ности по российскому праву, даже если совершены за пре-
делами РФ, если преступление направлено против инте-
ресов Российской Федерации или если лицо — гражданин 
РФ. Таким образом, правоприменительная практика де-
монстрирует, что Россия стремится учитывать трансна-
циональную специфику коррупции, хотя на практике 
остаются сложности, связанные с доказыванием и между-
народным взаимодействием.

Ключевыми субъектами транснациональной кор-
рупции выступают транснациональные корпорации 
(далее ТНК), обладающие огромными финансовыми ре-
сурсами и влиянием на глобальной арене. [1, с. 336; 5, с. 
138]. Как отмечается в исследованиях, ТНК являются осо-
быми экономическими агентами, которые способны ис-
пользовать подкуп государственных чиновников для 
получения выгодных контрактов, доступа к  сырьевым 
ресурсам или ослабления конкуренции. Масштабы дея-
тельности ТНК позволяют им внедрять сложные корруп-
ционные схемы, используя офшорные юрисдикции, под-
ставленные компании и  многоуровневые финансовые 
операции. В  результате их действия подрывают доверие 
к  институтам государственной власти, нарушают прин-
ципы добросовестной конкуренции и наносят ущерб эко-
номической безопасности государств.

Одним из самых показательных примеров транснацио-
нальной коррупции было в Латинской Америке, громкое 
дело с бразильской строительной корпорации Odebrecht. 
[6]. В ходе международного расследования было установ-
лено, что компания на протяжении многих лет создавала 
целую систему подкупа чиновников и политиков в странах 
Латинской Америки и  Африки, выплачивая миллионы 
долларов взяток через сеть офшорных компаний и фик-
тивных контрактов. По данным следствия, таким образом 
Odebrecht обеспечивала себе победу в  тендерах и  полу-
чение многомиллиардных государственных контрактов. 
В  коррупционную схему оказались вовлечены высшие 
должностные лица ряда государств, включая президентов 
и министров.

Это дело наглядно показало, как транснациональные 
корпорации могут использовать сложные офшорные 
структуры для обхода местного и международного регу-
лирования. Этот опыт актуален для российской практики, 
где цифровые платформы моды также могут быть исполь-
зованы в  целях недобросовестной конкуренции или об-
хода налогового контроля. Он служит предупреждением 
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о рисках участия крупных корпораций в коррупционных 
практиках, особенно в условиях растущей цифровизации 
и глобализации экономических связей.

Транснациональные преступления в  сфере корруп-
ционной преступности представляют собой одну из 
наиболее опасных форм криминальной деятельности, 
поскольку они наносят ущерб не только отдельным госу-
дарствам, но и всей системе международных отношений. 
Их трансграничный характер усложняет выявление и рас-
следование, требует координации усилий правоохрани-
тельных органов различных стран и применения унифи-
цированных стандартов.

Анализ международно-правовых механизмов показал, 
что, несмотря на наличие Конвенции ООН против кор-
рупции, Конвенции ОЭСР и  других международных до-
кументов, проблема их эффективного применения оста-

ётся актуальной. Различия в  национальных правовых 
системах, политические и  экономические интересы го-
сударств, а  также недостаточный уровень прозрачности 
в  финансовых операциях создают благоприятную почву 
для функционирования международных коррупци-
онных сетей.

Для успешного противодействия данной категории 
преступлений необходим комплексный подход, включа-
ющий гармонизацию законодательства, развитие инстру-
ментов международной правовой помощи, внедрение со-
временных технологий для отслеживания незаконных 
финансовых потоков и  формирование в  обществе не-
терпимости к  коррупции. Только сочетание этих мер 
позволит снизить уровень транснациональной кор-
рупционной преступности и укрепить доверие к государ-
ственным институтам и международным организациям.
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Статья посвящена актуальной проблеме криминалистических методов и способов определения субъективной сто-
роны преступления. Автором сделано предложение о формировании универсальной модели криминалистического алго-
ритма установления субъективной стороны преступления.
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Каждое уголовно наказуемое преступление характе-
ризуется определенными признаками, индивидуаль-

ными особенностями, абсолютно идентичных составов 
преступлений попросту не может быть. Одновременно 
с этим, все преступления, предусмотренные нормами Уго-
ловного кодекса Российской Федерации [1], вне зависи-

мости от присущих им индивидуальных характеристик, 
обладают «стандартными», типичными признаками, ко-
торые носят характер общих для всех преступлений. 
В  структуру состава любого преступления входят такие 
элементы, как объект, объективная сторона, субъект 
и субъективная сторона.
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Изначально стоит отметить, что выбор конкретный ме-
тодов и способов определения субъективной стороны пре-
ступления в большей степени зависит от вида расследуе-
мого преступления. Однако, несмотря на тот факт, что 
алгоритм действий следователя по установлению субъек-
тивной стороны преступления различен применительно 
к каждой отдельной категории преступления, некоторыми 
авторами разрабатывались общие, формализованные и ти-
пичные программы действий следователя. Так, например, 
Е. С. Говорова отмечает, что при расследовании преступ-
ления любой категории, в  целях установления особенно-
стей субъективной стороны преступления следователь 
использует два основных метода — это совершение прак-
тических действий и  мыслительных операций [2, с. 114]. 
Как отмечает автор: «Последний метод осуществляется не 
в форме абстрактного мышления, а в форме рассудочного 
мышления (анализ и синтез). Спецификой последнего яв-
ляются мыслительные операции, непосредственно на-
правленные на раскрытие и расследование преступления. 
Результаты этих мыслительных процедур возможно про-
верить с  помощью различных действий, например, про-
цессуальных или следственных. Векторная направлен-
ность рассматриваемых методов, как правило, направлена 
на установление доказательств по уголовному делу и  их 
оценку, после чего начинается этап логического мышления 
(понятие, суждение, умозаключение)» [2, с. 114].

Некоторыми исследователями указывается, что опытным 
путем (производством различных действий) не всегда пред-
ставляется возможным проверить особенности субъек-
тивной стороны преступления. Фактически, в ходе производ-
ства различных следственных действий (например, обыска, 
допроса, очной ставки, проверки показаний на месте и проч.), 
субъект предварительного расследования, как правило, полу-
чает интересующую его информацию и уже на основании ее 
анализа выдвигает версии относительно элементов субъек-
тивной стороны расследуемого преступления [3].

Представляется, что в наиболее общем виде алгоритм 
установления субъективной стороны преступления субъ-
ектом предварительного расследования может иметь сле-
дующую структуру:

1 этап. Формирование криминалистической модели 
совершенного преступления, выстроенной на основании 
установленных фактических данных применительно 
к конкретной сложившейся следственной ситуации.

2 этап. Дополнение указанной криминалистической 
модели посредством сведений о  действиях подозревае-
мого перцептивной формы.

3 этап. Выдвижение субъектом предварительного 
расследования конкретных следственных версий (и от-

дельных версий относительно признаков субъективной 
стороны преступлений).

4 этап. Определение субъектом предварительного 
расследования перечня следственных и  иных процессу-
альных действий, производство которых является необ-
ходимым для проверки выдвинутых следственных версий 
и установления признаков субъективной стороны рассле-
дуемого преступного деяния.

5 этап. Производство соответствующих следственных 
действий (перечень которых был установлен субъектом 
предварительного расследования), на основании резуль-
татов которых следователь проверяет выдвинутые им 
следственные версии.

6 этап. Оценка достаточности собранных доказа-
тельств для достоверного вывода о доказанности субъек-
тивной стороны преступления.

Следователь при установлении и  доказывании при-
знаков объективной стороны преступления может осу-
ществлять производство самых различных следственных 
действий, таких, как, например: осмотр места происше-
ствия; допрос лиц, присутствовавши при совершении 
преступления; назначение экспертиз; допрос подозревае-
мого (обвиняемого); очные ставки с  участием подозре-
ваемого (обвиняемого); следственный эксперимент; про-
верка показаний на месте; обыск.

Так, например, Д., действуя в  сговоре с  неустанов-
ленными лицами осуществляли легализацию денежных 
средств, добытых незаконным путем (от распространения 
наркотических средств). Ш. для придания незаконно по-
лученным денежным средствам правомерного вида, 
должен был ежедневно совершать на сервисе «Локал Бит-
койнс» покупку криптовалюты, которую впоследствии 
переводил на криптокошельки, принадлежащие неуста-
новленным лицам. В ходе производимого органами пред-
варительного следствия осмотра места происшествия, 
был осмотрен персональный компьютер Ш., который со-
держал сведения об учетной записи Ш. на сервисе «Локал 
Биткойнс», а также сведения о производимым им транзак-
циях [4]. Полученные сведения позволили сделать вывод 
об умышленности совершения подсудимым преступ-
ления, связанного с незаконным использованием крипто-
валюты в качестве средства платежа.

Фактически можно говорить о том, что производство 
любого следственного или процессуального действия 
может иметь значение в  процессе установления и  дока-
зывания субъективной стороны преступления, выбор 
же круга соответствующих следственных действий субъ-
ектом предварительного расследования будет зависеть от 
вида расследуемого преступления.
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Злоупотребление процессуальными полномочиями сторонами 
в состязательном процессе: нужны ли изменения в ГПК РФ?

Русинов Кирилл Владимирович, студент магистратуры
Новосибирский государственный университет экономики и управления

Статья посвящена проблеме злоупотребления процессуальными полномочиями в российском гражданском судопро-
изводстве, а  также анализу пробелов в  законодательстве, препятствующих эффективному истребованию доказа-
тельств и установлению истины по делу.

Ключевые слова: злоупотребление, процессуальные права, состязательность сторон, истребование доказательств, 
бремя доказывания.

Существенная проблема российского процесса  — это 
злоупотребление сторонами своими процессуаль-

ными полномочиями. Одним из проявлений злоупотреб-
ления правом является представление суду искаженной 
или ложной информации с целью обмана и получения не-
законных выгод. Это может проявляться как в представ-
лении фальсифицированных доказательств, так и в иска-
жении фактических обстоятельств дела с целью добиться 
решения в свою пользу. Также в судебной практике встре-
чаются случаи злоупотребления правом через фиктивные 
требования или иски, основанные на недействительных 
правопреемствах или несостоятельных обоснованиях. Это 
может привести к  потере доверия к  правосудию и  нару-
шению принципов справедливости и равноправия сторон.

Такое положение дел сложилось из-за отсутствия ре-
ального наказания за ложь в  суде. Даже если суд обна-
ружит ложные доказательства, то скорее всего просто не 
будет учитывать их при вынесении решения.

В большинстве развитых странах не так. В  США, на-
пример, действует целая система досудебного раскрытия 
доказательств. Ложь в суде или просто умалчивание о ка-
ких-либо фактах, имеющих отношение к делу, — это серь-
езное уголовное преступление против правосудия, за ко-
торое можно получить большой денежный штраф или 
даже тюремное заключение. Это касается любых лиц, 
в том числе и адвокатов.

В итоге наблюдается принципиальное различие: если 
в англосаксонской правовой системе ключевые споры ве-
дутся вокруг применения конкретных правовых норм, 
то российское судопроизводство сосредоточено преиму-
щественно на установлении фактических обстоятельств. 
В связи с этим состязательность сторон сводится преиму-
щественно к доказыванию фактов, а не к выработке юри-
дической позиции. Ошибки в  правовой квалификации 
не имеют решающего значения, поскольку суд самостоя-

тельно определяет применимые нормы права, не будучи 
связанным правовой оценкой, предложенной истцом. 
Именно такой подход, среди прочего, свидетельствует 
о недостаточной профессионализации отечественного су-
допроизводства.

В гражданском судопроизводстве до сих пор остается 
открытым вопрос: может ли суд в  состязательном про-
цессе посодействовать стороне в реализации ее процессу-
альных прав и истребовать доказательство у ее процессу-
ального оппонента, т. е. иными словами, оказать помощь 
в получении доказательств в отношении тех фактов, бремя 
доказывания которых лежит на одной стороне, а само до-
казательство находится у другой стороны [4, с. 67].

Сложность заключается в том, что запрашиваемые до-
казательства находятся у  лица, имеющего собственный 
юридический интерес в деле, причем этот интерес прямо 
противоречит позиции противоположной стороны, обя-
занной по закону доказать обстоятельства, на которые 
она ссылается в обоснование своих требований или воз-
ражений. В связи с этим мнения судов по этому вопросу 
разделились. Часть из них указывает на то, что истребо-
вание доказательств у  процессуального оппонента идет 
вразрез с принципами равноправия и состязательности.

Так, в одном из судебных решений была высказана по-
зиция, согласно которой гражданский (арбитражный) 
процесс базируется на принципе состязательности, в силу 
которого суд оценивает представленные сторонами дока-
зательства, в подтверждение выдвигаемых ими правовых 
обоснований, и  разрешает спор применительно к  тому, 
чье правовое и  доказательственное обоснование было 
убедительнее [3].

На наш взгляд, в данном случае судам необходимо раз-
личать случаи, когда:

–	 сторона не представляет доказательства в  своих 
собственных интересах: истца или ответчика нельзя обя-
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зать доказывать, потому что доказывание  — это право, 
а не обязанность;

–	 бремя доказывания лежит на одной стороне, однако 
доказательство находится у  другой стороны  — в  таком 
случае суд по ходатайству стороны обязан истребовать 
доказательство у  процессуального оппонента, поскольку 
непредставление процессуальным оппонентом этого до-
казательства (даже изобличающего его) является препят-
ствием в отправлении правосудия и может существенно 
затруднить установление истины по делу.

Руководствуясь идеей о  том, что суд действует в  ин-
тересах законности, сторона, которая по объективным 
причинам не может самостоятельно реализовать свои 
процессуальные права, должна иметь возможность об-
ратиться за содействием к  судебной власти, и  судебная 
власть должна это содействие оказать, что вытекает из ч. 
2 ст. 12 ГПК РФ [1].

На это обращает внимание и Пленум Верховного Суда 
РФ в п. 61 Постановления от 23.04.19 № 10 «О применении 
части четвертой ГК РФ» указывая, что «в случае невоз-
можности представления доказательств истец вправе хо-
датайствовать об истребовании таких доказательств у от-
ветчика или третьих лиц» [2].

Однако если сопоставить положения ч. 9 ст. 66 АПК РФ 
и ч. 3 ст. 57 ГПК РФ, складывается впечатление, что истре-
бовать доказательства у процессуального оппонента в ар-
битражном процессе можно, а в гражданском — нет. Ведь 
если в первом случае штраф за непредставление суду до-
казательств может быть наложен на любое лицо, у кото-
рого истребуется доказательство, то во втором случае — 
только на лицо, которое не является участвующим в деле.

Во многих зарубежных правопорядках стороны фак-
тически приравниваются к свидетелям. Так, ответчик под 
страхом санкций обязан говорить только правду и пред-
ставлять истребованные у него доказательства. В россий-
ском процессе суд не может истребовать у ответчика до-
казательства, а может лишь предложить их представить. 
Данная проблема требует решения.

Необходимо исправить ограничительное толкование 
подхода к  истребованию доказательств, содержащегося 

в ч. 3 ст. 57 ГПК РФ. Для этого ч. 3 ст. 57 ГПК РФ следует 
дополнить нормой, аналогичной арбитражной, прямо 
указав, что штраф за непредставление истребованных до-
казательств может быть наложен на любое лицо, включая 
стороны и других участников процесса. Это устранит дву-
смысленность и  уравняет механизмы ответственности 
в гражданском и арбитражном процессах.

Дополнительно требуется ввести механизм процессу-
альных последствий для стороны, необоснованно укло-
няющейся от представления доказательства, подтвержда-
ющего обстоятельство, подлежащее доказыванию другой 
стороной, путем закрепления презумпции достоверности 
доказательств противоположной стороны (как в ч. 5 ст. 66 
АПК РФ) и права суда признать факт установленным, если 
другая сторона его не оспорила (по аналогии с в п. 3.1 ст. 
70 АПК РФ). В данном случае основное условие состоит 
в том, что истребуемое доказательство должно иметь зна-
чение для правильного разрешения спора. Смысл истре-
бовать доказательства у процессуального оппонента есть 
только тогда, когда в них содержатся сведения не о любых 
фактах, а только о тех, о которых стороны спорят.

Вместе с  тем в  гражданском процессе не может быть 
права ответчика не свидетельствовать против самого 
себя, поскольку такое право существует у частного субъ-
екта только в  отношениях вертикальных, т.  е. частно-
публичных.

Истребование доказательств от процессуального оп-
понента по ходатайству противоположной стороны на-
правлено на достижение главной цели правосудия, заклю-
чающейся в защите нарушенных прав, свобод, законных 
интересов граждан и организаций. Поэтому частный ин-
терес процессуального оппонента, кроющийся в  соб-
ственном «неизобличении», должен преломляться сквозь 
цели правосудия в гражданском процессе.

Таким образом, дальнейшее совершенствование процес-
суального законодательства должно учитывать как необхо-
димость борьбы со злоупотреблениями процессуальными 
правами, включая фальсификацию доказательств и  укло-
нение от их представления, так и  сохранение роли суда 
в достижении справедливого и обоснованного решения.
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Практические, правоприменительные вопросы  
и законодательные основы регулирования в страховой сфере

Стрельцов Илья Андреевич, студент магистратуры
Северный (Арктический) федеральный университет имени М. В. Ломоносова (г. Архангельск)

В данной статье подняты наиболее важные и  актуальные вопросы, касающиеся практических, правопримени-
тельных вопросов и законодательных аспектов регулирования в страховой сфере. Наиболее детальному анализу были 
подвержены аспекты автогражданского страхования, т. е. обязательного страхования гражданской ответственности 
владельцев транспортных средств (ОСАГО). Данное исследование проводилось с привлечением актуальных статисти-
ческих данных, законодательных документов, материалов судебной практики. Автором сделан обоснованный вывод об 
общественной значимости и роли автогражданского страхования (обязательного автострахования) в социальных от-
ношениях, развивающихся поэтапно в российской рыночной сфере страхования и обеспечения безопасности дорожного 
движения, борьбы с последствиями дорожно-транспортных происшествий (ДТП).

Ключевые слова: автогражданское страхование, ОСАГО, страховая сфера, обязательное автострахование, транс-
портные средства, автотранспорт.

Practical, law enforcement issues and legislative framework 
for regulation in the insurance sector

This article raises the most important and relevant issues related to practical, law enforcement issues and legislative aspects 
of regulation in the insurance sector. The aspects of motor vehicle insurance, i.e. compulsory insurance of civil liability of vehicle 
owners (OSAGO), were subjected to the most detailed analysis. This study was conducted using up-to-date statistical data, legislative 
documents, and judicial practice materials. The author makes a reasonable conclusion about the social significance and role of civil 
motor insurance (compulsory motor insurance) in social relations that are developing gradually in the Russian market sector of 
insurance and road safety, combating the consequences of road accidents.

Keywords: motor vehicle insurance, CTP, insurance sector, compulsory car insurance, vehicles, motor transport.

С развитием рынка автострахования в стране и введе-
нием новых законодательных норм в данном направ-

лении появились значительные проблемные вопросы, 
связанные с  конкретизацией правовой природы обя-
зательного страхования гражданской ответственности 
(ОСАГО), пределами имущественной и иной ответствен-
ности субъектов данного соглашения, средствами охраны 
прав третьих лиц и др.

Стоит отметить, что как в правовой науке, так и в су-
дебной практике и законодательстве до сих пор не созданы 
и не разработаны универсальные механизмы, касающиеся 
регулирования происходящих на практике процессов 
в сфере обязательного автострахования ответственности 
владельцев транспортных средств, автотранспорта.

Однако в  настоящее время рынок гражданского ав-
тострахования стремительно развивается, как подчер-
кивается различными исследователями. Проводятся 
различные научные изыскания в  сфере актуализации 
проблемных вопросов автострахования ответственности 
владельцев транспортных средств [7, 8, 10].

Поднимая практические вопросы реализации инстру-
ментов обязательного автострахования, можно указать, 
например, что премии в данном сегменте рынка по согла-
шениям в области автогражданского страхования посто-
янно и ежегодно растут.

Если в 2021 году сумма по России в отношении премий 
основных страховых компаний (согласно исследованию 
независимых социологов и  страховщиков) составляла 
в совокупности 321 млрд руб. (по ОСАГО и КАСКО), то в 
2022 году эта сумма увеличилась до 425 млрд руб., в 2023 
году составила — 595 млрд руб., а в 2024 году — 673 млрд 
руб. Т. е. в совокупности рост с 2021 года до 2024 года со-
ставил 209 % (рис. 1) [5].

Основными лидерами рынка автогражданского стра-
хования (обязательного автострахования) в 2024 году 
стали Ингосстрах — 17,3 %; РЕСО — 13,9 %; АльфаСтра-
хование — 13,9 %, а также другие компании (Росгосстрах, 
СОГАЗ, Югория и т. д.) [9].

Одной из практических проблем рынка обязатель-
ного автострахования ответственности владельцев 
транспортных средств (автотранспорта) является сни-
жение количества заключаемых договоров по обяза-
тельному страхованию ответственности на основании 
полиса «мультидрайва», т. е. без ограничения списка вне-
сения туда водителей, имеющих право на управление кон-
кретным транспортным средством.

Если в 2019 году было заключено и оформлено полисов 
«мультидрайва» 15,3  % от всего количества договоров 
автострахования ответственности владельцев транс-
портных средств, то в 2020 году –13,8  %, в 2021 году  — 
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13,5 % в 2022 году — 12,4 % в 2023 году — 12,1 %, а в 2024 
году — 9,8 % (рис. 2) [6].

При этом страховой рынок требует нового законода-
тельного подхода от российского правотворца.

В частности, в  настоящее время правовое регулиро-
вание страховых отношений как предмета диспозитив-
ного характера закладывается в ГК РФ, в том числе, фи-
нансово-правового свойства (ст.ст. 927–970; например, 
в нормативных положениях п. 1 ст. 929 ГК РФ дается за-
крепленное легально понятие гражданско-правового со-
глашения имущественного страхования, под которым по-
нимается договор между сторонами, одной из которых 
является всегда страховщик, а  другим контрагентом,  — 
страхователь или выгодоприобретатель). В ст. 935, 969 ГК 
РФ раскрываются особенности публичного обязательного 
страхования, в ст. 927 ГК РФ закреплены основы регули-
рования добровольного и обязательного страхования [1].

Закон РФ от 27.11.1992 №  4015–1, связанный с  регла-
ментированием порядка осуществления страховой дея-
тельности в России, закладывает основы рынка страховых 
услуг в России. В частности, данный закон устанавливает 
права и  обязанности участников страховых отношений; 
особенности осуществления полномочий брокерами 
и агентами рынка страхования, операторами финансовых 

платформ; меры ответственности за нарушения в  сфере 
рынка страховых услуг; вопросы деятельности различных 
форм страховых компаний, действующих в  соответ-
ствии с законодательством РФ; дает понятие страхования 
и страховой деятельности [2].

При реформировании в  области страхового права, 
из-за повышения частоты совершаемых дорожно-транс-
портных происшествий (ДТП), влекущих многочис-
ленные финансовые и личные потери для владельцев ав-
томобилей, был принят законодательный акт от 25 апреля 
2002 г. № 40-ФЗ, касающийся регулирования сферы обя-
зательного страхования ответственности собственников 
транспортных средств [3].

Нормы данного федерального закона направлены:
–	 на предупреждение различных последствий авто-

аварий на дорогах, предупреждение имущественных по-
терь автовладельцев;

–	 на возмещение материальных потерь различных по-
страдавших от ДТП;

–	 на расширение и  детализацию юридических ин-
струментов и средств в рамках реализации обязательного 
страхования ответственности за ущерб, причиненный 
личным и  имущественным интересам различных субъ-
ектов и т. д.

Рис. 3. Динамика премий основных страховых компаний в сфере автогражданского страхования в России  
(2021–2024 гг., млрд руб.)

Рис. 2. Динамика оформленных полисов «мультидрайва» в России (2021–2024 гг., в %)
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Для детализации правового регулирования в  рас-
сматриваемой страховой сфере был принят также важ-
нейший правовой подзаконный акт Банка России, касаю-
щийся регулирования отношений и утверждения правил 
обязательного страхования гражданской ответственности 
владельцев автотранспорта (Положение Банка России от 1 
апреля 2024 г. № 837-П) [4].

При этом, как утверждают эксперты, остаются следу-
ющие правовые вопросы, требующие дополнительного 
реформирования:

–	 достижение юридическими инструментами ста-
билизации и  сбалансированности в  сфере тарификации 
и  торфообразования в  области обязательного страхо-
вания гражданской ответственности владельцев авто-
транспорта;

–	 правовое расширение «тарифного коридора» до 20 %;
–	 расширение условий и факторов привлечения к от-

ветственности, увеличение размера штрафов при необос-
нованном отказе страховщика от заключения договоров 
ОСАГО с отдельными водителями;

–	 осуществление отдельных компенсационных вы-
плат застрахованному лицу при наличии дополнительных 
рисков и др. [26].

Важными для актуализации являются и  правоприме-
нительные аспекты развития сфере автострахования от-
ветственности владельцев транспортных средств (авто-
транспорта).

Важны для разрешения различных споров в страховой 
сфере гражданского обязательного автострахования разъ-
ясняющие нормативные положения Верховного Суда, ко-
торые влияют непосредственно на стабилизацию стра-
ховых отношений. В Постановлении Пленума Верховного 
Суда РФ от 08.11.2022 № 31 даются разъяснения законода-
тельных положений относительно:

–	 общего регулирования и круга отношений в сфере 
функционирования института обязательного страхо-
вания гражданской ответственности владельцев транс-
портных средств (ОСАГО);

–	 условий и  содержания договоров и  соглашений 
по ОСАГО;

–	 заключения соглашения обязательного страхо-
вания гражданской ответственности владельцев авто-
транспорта;

–	 прав и обязанностей сторон при оформлении стра-
ховых выплат;

–	 действий страховщика и страхователя при наступ-
лении страхового случая, порядка возмещения вреда 
и т. д. [11].

При этом судебная практика в сфере страхования сви-
детельствует о том, что субъекты, владеющие автомоби-
лями, могут пытаться обмануть страховые организации 
путем инсценирования различных аварийных ситуаций 
на дорогах и иных дорожно-транспортных происшествий 
(ДТП), как например, это было выявлено в  Постанов-
лении Благовещенского городского суда (Амурской об-
ласти) от 26 февраля 2020 г. по делу № 1–266/2020 [12].

Анализ судебной практики по уголовным делам о мо-
шенничестве в  сфере обязательного страхования гра-
жданской ответственности владельцев автотранспорта 
показал значительную социальную опасность организо-
ванной формы мошенничества в страховой области (ч.ч. 
2, 4 ст. 159.5 УК РФ).

В частности, более половины случаев совершения 
страхового мошенничества в области обязательного стра-
хования гражданской ответственности владельцев авто-
транспорта является групповым преступлением, а 30  % 
вообще совершаются организованными группами. Это 
вполне обоснованно, так как в  соучастии значительно 
легче скрыть следы преступной деятельности и можно бы-
стрее получить страховую выплату. Например, в одном из 
единичных случаев сговора двое из преступников должны 
были разработать план получения выплат за наступление 
фиктивного несуществующего страхового случая в сумме 
400 000 руб., а два других соучастника обязались предо-
ставить свои личные автомобили для инсценировки ДТП 
[17]. Еще в  одном деле сразу пять участников преступ-
ления инсценировали столкновение 4-х транспортных 
средств с целью получения выплат по страховому случаю, 
при этом выдав повреждения автомобилей, существо-
вавших ранее до инсценировки столкновения, за полу-
ченные в  данной имитации [18]. Аналогичные действия 
присутствовали и в иных правонарушениях [19].

Преступление в виде мошенничества в сфере страхо-
вания, совершенное организованной преступной группой, 
отличается значительной степенью общественной опас-
ности, так как предполагает распределение ролей в орга-
низованной структуре и  часто многоэпизодность и  раз-
носторонность действий соучастников, высокую степень 
взаимодействия с  целью получения постоянного до-
хода за счет незаконных страховых выплат. В данных ор-
ганизованных группах часто участвуют представители 
страховых компаний, аварийные комиссары, эксперты, 
способствующие оформлению фиктивных и  инсцениро-
ванных страховых случаев (в одном деле было привлечено 
к ответственности 17 человек по более чем от 9 до 25 эпи-
зодам) [24].

При этом чаще участие и эпизоды распределяются, со-
гласно материалам уголовных дел, в  следующем порядке 
реализации преступной схемы:

–	 вовлечение в отдельные противоправные действия 
различных посторонних субъектов, имеющих транс-
портные средства, застрахованные в законном порядке, не 
входящих в структуру созданной организованной группы;

–	 имитация и  инсценировка различных происше-
ствий с использованием указанных автомобилей, оформ-
ление факта ДТП и передача документов в правоохрани-
тельные органы;

–	 организация осуществления различных осмотров 
и экспертной оценки повреждений транспортных средств 
в  инсценированных столкновениях, а  также получения 
справок, отчетов, заключений по утрате материальной 
ценности автомобильных средств передвижения;
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–	 предоставление указанных выше информационных 
данных (подложных документов и  заключений) с  целью 
получения незаконных выплат в  различные страховые 
организации, обязанные осуществлять возмещение при 
наступлении страхового случая. В  случае их отказа ор-
ганизация работы с судебными структурами по принуди-
тельному взысканию со страховых компаний [13].

В судебных инстанциях при разрешении гражданских 
споров довольно часто рассматриваются случаи повре-
ждения (уничтожения) имущества владельцев жилых по-
мещений в многоквартирных домах или отдельных домах 
от различных видов негативного воздействия:

–	 например, из-за «подтайки снега» и  выпадения 
осадков в виде проливных дождей в весенний период про-
исходило протекание кровли, которое привело к  затоп-
лению отдельных квартир на верхнем этаже многоквар-
тирного жилого дома (наступлению страхового случая по 
договору страхования жилого помещения) [14];

–	 также суды принимали решение о возложении обя-
занности «…устранить причину протечки воды в  квар-
тиру» [15];

–	 рассматривался иск к СПАО «РЕСО-Гарантия», ко-
торое не выплатило полное возмещение (не в  полном 
размере) из-за наступления страхового случая (пожара 
жилого частного дома застрахованного лица). Иск был 
удовлетворен в пользу страхователя [16].

Подводя итоги, можно сделать общий вывод, что раз-
личные субъекты свободного рынка путем применения 
системы страхования вещей имущественного характера 
и  иных объектов (в частности, автогражданского стра-
хования ответственности) могут максимально возможно 
нивелировать различные риски негативного воздействия 
неблагоприятных обстоятельств и  факторов, связанных 
с утратой или повреждением имущества. При этом оста-
ются правовые вопросы, требующие дополнительного ре-
формирования.
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В научной статье автором исследуются проблемы регулирования деятельности платформ электронной коммерции 
в России на современном этапе. В завершении автором формулируются собственные выводы относительно возможного 
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Бурное развитие онлайн-торговли представляет собой 
общемировую тенденцию, существенно меняющую 

структуру рыночных отношений. Для начала необходимо 
обратиться к научным исследованиям, посвященным ана-
лизу данного феномена.

Габов А. В своих работах рассматривал цифровую плат-
форму как правовое явление. [1] Он указывает на то, что 
изначально термин «цифровая платформа» использовался 
преимущественно в  контексте железнодорожной ин-
фраструктуры и морского права. Однако в начале 2000-х 
годов понятие стало применяться для описания электрон-
ного взаимодействия в рамках концепции «электронного 
правительства». С развитием нормативного обеспечения 
цифровой экономики термин «платформа» получил ши-
рокое распространение в политико-правовых документах 
и нормативных актах.

Головенчик  Г.  Г., рассматривая понятие «электронная 
коммерция», сделала вывод о том, что электронную ком-
мерцию рассматривают как одно из проявлений ци-
фровой экономики, отличающейся мобильностью, ин-
новационными возможностями для производственной 
и деловой активности, изменения структуры рынка труда 
и капитала. [2].

В дополнение к  высказыванию Головенчик  Г.  Г., Гю-
лазян  П.  А. отметил, что электронная коммерция явля-
ется фактором снижения транзакционных издержек, 
в  частности расходов на поиск, обработку и  хранение 
информации, осуществление переговоров и  заключение 
договоров. При этом он делает акцент на отсутствие 
развитого законодательства в  области защиты прав по-
требителей и персональных данных, из-за чего наблюда-
ется рост издержек измерения и  оппортунистического 
поведения. [3].

Российская Федерация активно участвует в  развитии 
электронной коммерции, демонстрируя устойчивый 
рост онлайн-торговли. Этому способствовали ограни-
чительные меры, введенные в период пандемии COVID-
19, которые стимулировали переход потребителей в  он-
лайн-среду. Согласно данным аналитического проекта 
Tinkoff Data, объем транзакций на российских маркет-
плейсах в 2023 году вырос на 63 %. [4]. Однако столь стре-
мительный рост электронной коммерции сопровождается 
существенным отставанием в сфере правового регулиро-
вания, что порождает комплекс системных проблем, тре-
бующих научного осмысления и разработки механизмов 
правового реагирования.

Целью настоящего научного исследования является 
выявление основных проблем правового регулирования 
платформ электронной коммерции в  России, а  также 
определение возможных вариантов их решения. Именно 
в  формулировании авторских выводов относительно 
этого нашла свое выражение научная новизна настоящего 
исследования.

Одной из наиболее важных проблем в регулировании 
платформ электронной коммерции является общая не-
адаптированность законодательной базы Российской Фе-
дерации к  современным быстрорастущим изменениям 
в электронной торговле. В настоящее время в России дея-
тельность маркетплейсов регулируется следующими нор-
мативно-правовыми актами:

1.	 Федеральный закон «О защите прав потребителей» 
№ 2300–1: включает нормы предоставления информации 
о товарах или услугах, политику возврата и гарантий, ре-
гулирование споров и жалоб потребителей. [7].

2.	 Федеральный закон «Об информации, информаци-
онных технологиях и  о защите информации» №  149-ФЗ 
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устанавливает требования к  обработке персональных 
данных, регулирует вопросы безопасности информации 
и защиту персональных данных. [8].

3.	 Федеральный закон «О рекламе» № 38-ФЗ»: маркет-
плейсы должны соблюдать требования закона о рекламе 
при размещении рекламы на платформе. [9].

4.	 Закон «О защите прав владельцев информации» 
№  149-ФЗ регулирует вопросы авторских прав и  интел-
лектуальной собственности. [10].

5.	 Налоговый кодекс Российской Федерации. Маркет-
плейсы обязаны соблюдать налоговое законодательство, 
включая уплату налогов от продаж и предоставление ин-
формации о доходах продавцов на платформе. [11].

6.	 Федеральный закон «О конкуренции» №  135-ФЗ. 
Маркетплейсы должны соблюдать требования данного за-
кона, чтобы не нарушать принципы конкуренции, не зло-
употреблять своим положением на рынке и не создавать 
неправомерные преимущества для определенных про-
давцов или поставщиков. [12].

7.	 Федеральный закон от 29.07.2018 №  250-ФЗ внес 
существенные изменения в  Закон РФ от 07.02.1992 
№  2300–1 «О защите прав потребителей», введя дефи-
ницию «владельца агрегатора информации о  товарах 
(услугах)» (ст. 2). [13]. Данная правовая конструкция 
была направлена на регулирование деятельности субъ-
ектов, осуществляющих информационное посредниче-
ство между продавцами (исполнителями) и  потреби-
телями в  сфере дистанционной торговли. В  настоящее 
время торговые онлайн-платформы (маркетплейсы) 
де-факто подпадают под квалификацию агрегатора ин-
формации в рамках Закона № 2300–1, поскольку предо-
ставляют потребителю функционал для выбора товара, 
ознакомления с  его характеристиками и  совершения 
покупки.

8.	 Параллельно, Федеральный закон от 28.12.2009 
№  381-ФЗ «Об основах государственного регулирования 
торговой деятельности в  Российской Федерации» (глава 
2) устанавливает общие требования к  организации тор-
говли, распространяющиеся в  том числе и  на дистан-
ционные формы реализации товаров. Данные нормы 
предоставляют хозяйствующим субъектам (включая опе-
раторов платформ) автономию в  определении ассорти-
ментной политики, ценового позиционирования и  фор-
мата торговой деятельности. [15].

Однако ключевые проблемы правового регулирования 
остаются нерешенными:

1.	 Отсутствие легального определения «маркет-
плейса»: Ни Закон №  2300–1 (включая нормы об агрега-
торе), ни Закон №  381-ФЗ не содержат формализован-
ного понятия «маркетплейса» (электронной торговой 
площадки), что не отражает его комплексную функ-
циональную и  экономическую сущность, выходящую 
за рамки простого агрегирования информации. В  каче-
стве решения данной проблемы Козинец Н. В. предлагает 
адаптировать существующие федеральные законы и/или 
путем внесения изменений в Гражданский кодекс Россий-

ской Федерации, а также внести в законодательную базу 
понятие «маркетплейс». [5].

2.	 Неопределенность правового статуса участников: 
Действующее регулирование не содержит исчерпываю-
щего перечня прав и  обязанностей: продавца (особенно 
в  части ответственности перед платформой и  потреби-
телем, специфики исполнения обязательств); потреби-
теля (в отношении особенностей реализации прав при по-
купке через платформу); оператора платформы (границы 
ответственности за действия продавцов, контент, испол-
нение договоров).

3.	 Неурегулированность договорных конструкций: 
Законодательство не устанавливает обязательных су-
щественных условий договора между оператором мар-
кетплейса и  продавцом, что порождает правовые риски 
и дисбаланс в отношениях сторон.

4.	 Проблемы деликтной и  договорной ответствен-
ности: Сохраняется значительная правовая неопределен-
ность в вопросах распределения ответственности между 
оператором платформы, продавцом и  иными участни-
ками за нарушение прав потребителей, поставку некаче-
ственного/ненадлежащего товара, нарушение сроков ис-
полнения обязательств, ущерб, причиненный третьим 
лицам, а  также за нарушения в  сфере интеллектуальной 
собственности и конкуренции.

Таким образом, указанные законодательные пробелы 
и  коллизии, обусловленные неадекватностью существу-
ющих правовых конструкций (агрегатор информации, 
общие нормы о  торговле) сложной многоуровневой мо-
дели взаимодействия, характерной для маркетплейсов, 
объективно детерминируют необходимость системного 
обновления правового регулирования электронной ком-
мерции в Российской Федерации.

Применение указанных выше разнородных норм, 
разработанных для иных правоотношений, порождает 
правовую неопределенность, коллизии и  избыточную 
административную нагрузку, что не способствует форми-
рованию стабильной и предсказуемой правовой среды.

Немаловажной проблемой является отсутствие в  за-
конодательной базе общеутвержденных понятий таких 
терминов, как «Электронная коммерция», «Платформы 
электронной коммерции». Одним из первых понятие элек-
тронной торговли ввел экономист Д. Козье, по мнению ко-
торого «Электронная коммерция» — это процесс осуще-
ствления деловых коммерческих операций, связанных 
с извлечением прибыли и поддержанием этого процесса, 
посредством облегчения взаимодействия между дело-
выми партнерами. Автор сопоставляет электронную ком-
мерцию электронной торговле [2].

Такого мнения придерживаются и  такие авторы, как 
Акопян, Цареградская, Аксенов, и т.д, которые также за-
нимались рассмотрением вопросов регулирования элек-
тронной коммерции. Отсутствие единого понятия в  за-
конодательстве вызывает трудности не только в  общем 
регулировании деятельности электронной коммерции 
и ее правовой сущности, но и в судопроизводстве. Часто 
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определения платформ электронной коммерции дают 
суды в своих актах.

Так, Постановление Десятого арбитражного апелля-
ционного суда от 16 ноября 2022  г. № 10АП-18144/22 по 
делу №  А41–6042/2022 определило «платформу элек-
тронной коммерции», как онлайн-магазин электронной 
торговли, предоставляющий информацию о продукте или 
услуге третьих лиц, чьи операции обрабатываются опера-
тором маркетплейса [8]. Таким образом, разрозненность 
в  определении данных понятий приводит к  неоднознач-
ности судебных практик, сложностям в решении спорных 
вопросов.

Трудности в  судебных решениях, касающихся плат-
форм электронной коммерции, могут возникать и по при-
чине отсутствия в  законодательной базе единых норм, 
устанавливающих ответственное лицо в делах, когда свое-
временно не произведен возврат товара продавцу, мар-
кетплейс не перечислил деньги за реализованный товар, 
нарушен порядок хранения товара и  других. Одним 
из самых частых нарушений при использовании плат-
форм электронной коммерции является нарушение прав 
на товарный знак, когда один продавец выкладывает 
товар, аналогичный товару другого продавца, используя 
при этом либо его наименование, либо его фотографии. 
Обычно иски, связанные со взысканием компенсации 
за нарушение исключительных прав на товарный знак, 
предъявляются напрямую к  продавцам, нарушающим 
права правообладателей неправомерным использова-
нием их товарных знаков. Но встречаются и  дела, в  ко-
торых ответчиком по таким искам выступает площадка 
электронной коммерции  — как в  качестве единствен-
ного ответчика, так и совместно с другими, если маркет-
плейс не отреагирует на претензию со стороны право-
обладателя и  своевременно не пресечет неправомерное 
использование чужого товарного знака, то ему может гро-
зить материальная ответственность. Так, в  одном из дел 
суд взыскал с интернет-площадки в солидарном порядке 
компенсацию в связи с длительным непринятием мер по 
удалению информации с  сайта, определив ее в  размере 
10 тыс. руб. Хотя суд и признал маркетплейс информаци-
онным посредником, он посчитал, что при проявлении 
должной степени заботливости и  осмотрительности, он 
должен был предвидеть наступление неблагоприятных 
последствий в  случае несвоевременного принятия необ-
ходимых и достаточных мер для прекращения нарушения 
интеллектуальных прав истца на спорные произведения 
(Определение СК по гражданским делам Первого касса-
ционного суда общей юрисдикции от 27 апреля 2022 г. по 
делу № 8Г-6414/2022). Суду не всегда удается легко опре-
делить, кому предъявлять риск, так как единообразной 
практики по этому вопросу нет [8].

Следующей не менее важной проблемой в  регулиро-
вании деятельности платформ электронной коммерции 
являются сложности с адаптацией антимонопольного за-
конодательства. В  России можно выделить не так много 
платформ электронной коммерции, которые пользу-

ются наибольшим спросом. К  ним относят такие плат-
формы, как Wildberries  — cамый большой маркетплейс 
в России, который с конца 2022 года занимает около 17 % 
всего рынка, а по оборотам уже пару лет занимает первое 
место, Ozon, Яндекс.Маркет, AliExpress и  некоторые 
другие. Такая тенденция определяет необходимость уста-
новления ответственности агрегаторов за ценовую поли-
тику и ограничения конкуренции. [1].

Среди других проблем регулирования электронной 
коммерции авторами выделяются: проблема в отсутствии 
единой системы налогообложения поставщиков товаров, 
обеспечение защиты личных данных пользователей, ре-
гулирование контрафактной продукции на платформах 
электронной коммерции и др. [7].

1.	 Стоит отметить, что 5 марта 2024 года был зареги-
стрирован и  направлен Председателю Государственной 
Думы Законопроект №  568223–8 о  государственном ре-
гулировании торговой деятельности агрегаторов инфор-
мации о  товарах в  Российской Федерации и  о внесении 
изменений в  Федеральный закон «Об основах государ-
ственного регулирования торговой деятельности в  Рос-
сийской Федерации» (в части введения правового ре-
гулирования деятельности агрегаторов информации 
о  товарах). 25 марта 2024 года было принятие ответ-
ственным комитетом решения о  представлении законо-
проекта в Совет Государственной Думы. Однако дата рас-
смотрения законопроекта в  первом чтении на данный 
момент так и не была определена, что также является не-
маловажной проблемой. [6].

2.	 На основе выявленных проблем можно сделать 
вывод, что отсутствие адаптированной нормативно-пра-
вовой базы является основной проблемой правового ре-
гулирования данного вида деятельности, из которой, как 
следствие, вытекают остальные.

Обоснованно Королев А. А. подтверждает данную по-
зицию и  указывает на необходимость принятия единого 
закона «Об электронной торговле». [6].

Таким образом, наиболее объективным решением про-
блем регулирования платформ электронной коммерции 
на данный момент будет являться внесение изменений 
в  существующую законодательную базу или разработка 
отдельной нормативно-правовой базы, которая будет ре-
гулировать все вопросы, касающиеся данного вида дея-
тельности, включая определения основных понятий, уста-
новление ответственности, требований, предъявляемых 
к работе торговых интернет-площадок, правил налогооб-
ложения и т. д.

Эффективное и  сбалансированное правовое регули-
рование деятельности платформ электронной коммерции 
является императивом современного этапа экономиче-
ского развития. Его реализация будет способствовать не 
только защите прав и законных интересов потребителей 
и продавцов, но и формированию условий для добросо-
вестной конкуренции, минимизации правовых рисков 
для бизнеса и, в конечном счете, устойчивому росту ци-
фровой экономики Российской Федерации.
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Депортации без доказательств: Венесуэла перед лицом 
нарушения прав человека в Сальвадоре

Фандиньо Кассей, студент
Казанский (Приволжский) федеральный университет

В статье анализируется случай депортации более 230 венесуэльцев из США в Сальвадор в марте 2025 года. Отме-
чается отсутствие доказательств их причастности к преступности и грубые нарушения прав человека. Рассматри-
ваются дипломатические меры Венесуэлы, международная реакция и правовые основания. Статья показывает, что по-
добные действия противоречат международному праву и угрожают системе защиты прав человека.

Ключевые слова: депортация, Венесуэла, Сальвадор, США, права человека, дипломатия, международное право.

Введение

Весной 2025 года международное сообщество столкну-
лось с беспрецедентной ситуацией, связанной с депорта-
цией группы венесуэльских граждан из США в Сальвадор. 
Депортированные лица были обвинены в  принадлеж-
ности к  преступной группировке без предоставления 
реальных доказательств [1, с. 3]. Это вызвало широкий 
резонанс и  стало примером грубого нарушения универ-
сальных принципов прав человека. Цель данной статьи — 
рассмотреть обстоятельства депортации, оценить ре-
акцию Венесуэлы и международных институтов, а также 
определить значение данного события для практики ме-
ждународного права.

1. Контекст и правовые основания

15 марта 2025 года администрация США применила 
Закон об иностранных врагах 1798 года, чтобы оправ-
дать депортацию 238 венесуэльцев в  Сальвадор [2, с. 5]. 
Официальная причина заключалась в их предполагаемой 
связи с группировкой Tren de Aragua. Однако никаких до-
казательств представлено не было, что нарушает принцип 
презумпции невиновности. Таким образом, действия 
США и  Сальвадора противоречат Всеобщей декларации 
прав человека [3], Американской конвенции по правам 
человека [4], а также Международному пакту о граждан-
ских и политических правах [5].

2. Нарушения прав человека в Сальвадоре

После прибытия в Сальвадор депортированные были 
помещены в тюрьму CECOT. Правозащитники отмечали 
случаи пыток, ограничение доступа к  медицинской по-
мощи, переполненные камеры и полную изоляцию заклю-
чённых [6, с. 12]. Подобные практики подпадают под ка-
тегорию преступлений против человечности, если носят 
систематический характер.

3. Роль США

Особую роль в  этом кризисе сыграли США. Именно 
они инициировали депортацию, игнорируя судебное ре-

шение, которое временно приостанавливало рейсы [7, с. 
8]. Применение устаревшего закона 1798 года показало 
отсутствие современной правовой базы. США, как ини-
циатор, несут международную ответственность за судьбу 
депортированных.

4. Дипломатическая реакция Венесуэлы

20 апреля 2025 года президент Сальвадора Найиб Букеле 
предложил Венесуэле провести «гуманитарный обмен». 
Однако Венесуэла отвергла идею торговать людьми и об-
ратилась в ООН, Совет по правам человека и Междуна-
родный уголовный суд [8, с. 6]. Каракас также заручился 
поддержкой стран Латинской Америки, включая членов 
ALBA и  CELAC. Венесуэльские юристы подали ходатай-
ства о habeas corpus в Верховный суд Сальвадора.

5. Международная реакция

Событие вызвало резкую реакцию международного 
сообщества. Human Rights Watch и Amnesty International 
назвали ситуацию примером «исчезновения людей» и 
«нарушения базовых прав мигрантов» [9]. Совет ООН 
по правам человека провёл специальные слушания, а от-
дельные эксперты заговорили о необходимости расследо-
вания в рамках Международного уголовного суда.

6. Решение конфликта

18 июля 2025 года было достигнуто трёхстороннее со-
глашение между Венесуэлой, США и Сальвадором. В ре-
зультате 252 венесуэльца вернулись на родину, а Венесуэла 
освободила 10 американцев и  часть политзаключённых 
[10]. Возвращённые заявили, что никаких доказательств 
их вины представлено не было.

7. Теоретический анализ

С академической точки зрения депортация без до-
казательств может рассматриваться как нарушение jus 
cogens  — императивных норм международного права 
[11]. Массовое заключение без суда и  следствия явля-
ется элементом преступлений против человечности. По-
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добные действия подрывают систему международных га-
рантий и доверие к институтам защиты прав человека.

Заключение

Рассмотренный случай показал, что использование 
устаревших законов и политическая конъюнктура могут 

привести к  грубым нарушениям прав человека. США 
и  Сальвадор действовали вразрез с  международными 
нормами, а  их политика сопровождалась дискримина-
цией и ксенофобией. Дипломатические усилия Венесуэлы 
позволили вернуть граждан, однако данный случай под-
черкивает необходимость усиления международных ме-
ханизмов контроля и предотвращения подобных практик.
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Урегулирование правовых споров в жилищной сфере
Харченко Анжелика Николаевна, студент магистратуры

Северо-Кавказский филиал Российского государственного университета правосудия имени В. М. Лебедева (г. Краснодар)

Статья посвящена осмыслению возможности установления обязательного досудебного порядка урегулирования жи-
лищного спора между управляющими организациями и  собственниками помещений, а  также применения медиации 
в процессе разрешения жилищных споров.

Ключевые слова: жилищное право, жилищные правоотношения, жилищные споры, защита жилищных прав, досу-
дебный претензионный порядок урегулирования споров, медиация.

Settlement of legal disputes in the housing sphere

The article is devoted to understanding the possibility of establishing a mandatory pre-trial procedure for the settlement of housing 
disputes between management organizations and owners of premises, as well as the use of mediation in the process of resolving 
housing disputes.

Keywords: housing law, housing legal relations, housing disputes, protection of housing rights, pre-trial dispute resolution 
procedure, mediation.

Актуальность темы научной статьи обусловлена 
важной особенностью государственной политики 

Российской Федерации по нормативно-правовому ре-
гулированию жилищной сферы, а  также защиты прав 

и  интересов граждан в  суде при разрешении проблем, 
возникающих в сфере жилищных правоотношений. Мно-
гообразие жилищных правоотношений и  динамичное 
развитие законодательства затрудняют его правопри-

Таблица 1. Хронология событий

15.03.2025 Депортация более 230 венесуэльцев в Сальвадор.
20.04.2025 Предложение Букеле об обмене.

Апрель–Июнь 2025 Международные протесты и обращения в ООН и МУС.
18.07.2025 Соглашение и возвращение 252 венесуэльцев в Венесуэлу.
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менение. Поскольку данные общественные отношения 
имеют высочайшую степень социальной значимости 
и  ценности в  соответствии со ст. 40 Конституции Рос-
сийской Федерации [1], законодательные стимулы к  до-
судебному порядку разрешения споров в  жилищной 
сфере могли бы способствовать формированию навыков 
бесконфликтного решения споров у  участников данной 
сферы отношений.

Жилищное право в  России имеет богатую историю. 
Начав с  советского периода, когда господствовало госу-
дарственное регулирование, оно постепенно перешло 
к  современной модели, основанной на принципах ры-
ночной экономики и  определенных правах граждан на 
жилище.

Жилищный кодекс Российской Федерации [2] (далее — 
ЖК РФ) является основным законодательным актом в си-
стеме жилищного законодательства.

Жилищное право, как комплексная отрасль права, 
имеет особый, специфичный предмет правового регу-
лирования, который составляют разнообразные обще-
ственные отношения‚ закрепленные в п.1 ст. 4 ЖК РФ. Эти 
отношения касаются всего спектра вопросов, связанных 
с  жилыми помещениями, начиная от их возникновения 
и прекращения права владения, пользования и распоря-
жения, и  заканчивая вопросами управления многоквар-
тирными домами, создания жилищных объединений 
и  предоставления коммунальных услуг, в  совокупности 
и составляют предмет жилищного законодательства.

При регулировании жилищных споров, в зависимости 
от сути разногласий, суд опирается на положения жилищ-
ного законодательства, представляющего собой сложную, 
взаимосвязанную систему правовых норм различных пра-
вовых отраслей, направленных на регулирование всего 
спектра отношений, связанных с жильем, и обеспечения 
реализации права граждан на жилище, стараясь в равной 
мере соблюсти права всех участников конфликта.

Жилищные правоотношения представляют собой 
сложную систему, включающую в  себя разнообразные 
юридические отношения, такие как имущественные, 
публично-правовые и  корпоративные. Эти отношения 
возникают в  процессе создания и  функционирования 
жилищных и  жилищно-строительных кооперативов, то-
вариществ собственников жилья, а также при реализации 
прав и обязанностей их членов.

В настоящее время решение жилищно-правовых 
споров является актуальной проблемой теории и  прак-
тики. К  таким спорам относятся: нарушения прав соб-
ственников жилья (например, незаконное выселение или 
отказ в регистрации по месту жительства); споры между 
соседями в многоквартирных домах, связанные с шумом, 
пользованием общим имуществом, разделением рас-
ходов на содержание жилья; претензии по оплате услуг 
ЖКХ и  долговым обязательствам; вопросы выделения 
долей в жилых помещениях, раздел имущества при раз-
воде; оспаривание сделок с жилой недвижимостью (куп-
ля-продажа, дарение, обмен); перепланировка и  изме-

нение конструктивных элементов жилья без согласования 
и т. д.

Анализируя обширную судебную практику по жи-
лищным спорам, отметим процессуальные особенности 
жилищных правоотношений: установленная действу-
ющим процессуальным законодательством подведом-
ственность жилищных дел судам и  административным 
органам; жилое помещение — специфический объект жи-
лищных правоотношений, определенный ст. 15 ЖК РФ; 
жилищный спор связан с  правом граждан на жилище, 
закрепленным в  Конституции Российской Федерации; 
жилищные правоотношения носят длящийся характер, 
срок исковой давности к  данным правоотношениям не 
применяется; защита жилищных прав осуществляется 
в  судах общей юрисдикции в  соответствии с  Граждан-
ским процессуальным кодексом Российской Федерации 
[3] (далее — ГПК РФ).

Подсудность жилищных споров закреплена в  статьях 
23, 24 ГПК РФ и определяется исходя из категории дела. 
Статьей 23 ГПК РФ реализуются процессуальные во-
просы относительно подсудных мировому судье граждан-
ских дел, которые рассматриваются в качестве суда первой 
инстанции. Оценочными признаками разграничения под-
судности мировых судей и  районных судов выступают: 
сумма иска, материально-правовой характер спора.

Особую важность проблемы реализации защиты жи-
лищных прав приобретают в  связи со значительным 
числом рассматриваемых российскими судами жи-
лищных споров, составляющих обширную и  неодно-
значную судебную практику.

Так, по официальной статистике, представленной Су-
дебным департаментом при Верховном Суде РФ, в 2021 
году судами рассмотрено 23,478 млн гражданских дел, из 
них 10,659 млн дел по спорам из жилищного законодатель-
ства [4], в 2022 году — 26,021 млн дел, из которых 10,777 
млн дел по жилищным спорам [5], в 2023 году — 28,479 
млн гражданских дел, из них 11,039 млн дел по спорам 
из жилищных правоотношений [6], в 2024 году — 29,085 
млн гражданских дел, из которых 10,307 млн дел по жи-
лищным спорам [7]. Как видим, наблюдается динамичный 
рост нагрузки на судейский корпус по жилищным спорам, 
что безусловно отрицательно влияет на эффективность 
работы судов.

Отмечая особую значимость и специфичность рассмо-
трения судами таких гражданских дел выявлено, что на-
рушения жилищных прав наиболее распространены при 
выселении граждан из жилых помещений, нарушениях 
норм жилищного законодательства при переустройстве 
или перепланировке жилых помещений, при заключении 
и исполнении договоров найма, залога жилых помещений 
(ипотеке), признании обмена жилыми помещениями не-
действительным и др.

По данным официальной статистики в 2024  г. самые 
многочисленные жилищные споры были связаны: с  не-
уплатой жилищно-коммунальных услуг (10073885 дел); 
с договорами в сфере долевого строительства многоквар-
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тирных домов (78255 дел); с выселением (22945 дел); с об-
служиванием управляющими компаниями (11529 дел) 
[7]. Анализ статистических данных показывает, что более 
96 % от общего числа жилищных споров связаны со взы-
сканием задолженностей платежей за жилищно-комму-
нальные услуги и капремонт.

Заметим, что в некоторых случаях стороны стремятся 
урегулировать конфликт в досудебном порядке.

В гражданском судопроизводстве досудебный порядок 
урегулирования спора является обязательным только 
в случаях, предусмотренных федеральным законом (часть 
4 статьи 3ГПК РФ).

В арбитражном судопроизводстве такой порядок яв-
ляется обязательным: для споров, возникающих из гра-
жданских правоотношений, в случаях, предусмотренных 
федеральным законом или договором; для споров, воз-
никающих из административных и иных публичных пра-
воотношений, только в  случаях, предусмотренных феде-
ральным законом (часть 5 статьи 4 АПК РФ [8]).

В административном судопроизводстве для опреде-
ленной категории дел федеральным законом установлен 
обязательный досудебный порядок урегулирования ад-
министративного или иного публичного спора (часть 3 
статьи 4 КАС РФ [9]).

Перечень споров, по которым федеральными законами 
установлен обязательный досудебный порядок урегули-
рования спора, отражен в  п. 3 Постановления Пленума 
Верховного Суда РФ от 22.06.2021 № 18 «О некоторых во-
просах досудебного урегулирования споров, рассматри-
ваемых в порядке гражданского и арбитражного судопро-
изводства» [10]. Возникает вопрос: почему в этом перечне 
нет жилищных споров между управляющими организа-
циями и собственниками помещений?

Статистика свидетельствует о высокой конфликтности 
в  жилищной сфере и  отсутствии законодательных сти-
мулов к  досудебному порядку разрешения споров, фор-
мированию у  участников данной сферы отношений на-
выков бесконфликтного решения споров.

Как отмечает  Д.  С.  Илюшников «досудебный претен-
зионный порядок уже давно стал объективно необхо-
димым регулятором по значительному числу споров без 
возможного их рассмотрения в судебных органах, а сама 
досудебная претензия — предметом регулирования пра-
воотношений между сторонами спорной ситуации по их 
взаимодействию для разрешения проблемных вопросов 
относительно предмета спора. Таким образом, досу-
дебный претензионный порядок урегулирования спора 
может рассматриваться как условие реализации права на 
обращение в суд» [11, с. 134].

Многие правовые позиции по проблемным вопросам 
применения претензионного порядка урегулирования 
споров выработаны судебной практикой: претензионный 
порядок по отдельным категориям дел является первым 
этапом и  обязательным условием обращения в  суд. По-
этому судебная практика на сегодняшний день объек-
тивно является для досудебного претензионного порядка 

своеобразным регулятором, идущим впереди теоретиче-
ских разработок и официальных разъяснений [11, с. 239].

Своевременное предоставление требуемой собствен-
никами информации и документации, уборка подъездов, 
выполнение текущего ремонта, уборка в летний и зимний 
период на земельных участках, на которых располо-
жены многоквартирные дома — наиболее яркие примеры 
споров, которые могут быть легко урегулированы до суда.

В этой связи представляется целесообразным устано-
вить правило о том, что до того, как обращаться в суд с ис-
ковым заявлением или с  заявлением, жалобой в  орган 
государственного жилищного надзора или иной уполномо-
ченный на рассмотрение жалобы орган, собственники по-
мещений в многоквартирном доме обязаны предварительно 
обратиться с претензией к управляющей организации, ТСЖ 
или ЖСК. При непосредственном управлении многоквар-
тирным домом собственниками помещений этого дома сле-
дует обратиться с  досудебной претензией к  соответству-
ющей подрядной или специализированной организации.

Большинство споров могут быть решены на досу-
дебной стадии, в  том числе и  в ходе прохождения про-
цедуры медиации.

Здесь следует сделать акцент на самом понятии «ме-
диация». Федеральный закон от 27.07.2010 № 193-ФЗ «Об 
альтернативной процедуре урегулирования споров с уча-
стием посредника (процедуре медиации)» [12] закрепляет 
понятие процедуры медиации: «Процедура медиации  — 
способ урегулирования споров при содействии медиатора 
на основе добровольного согласия сторон в целях дости-
жения ими взаимоприемлемого решения» [12, п. 2 ст. 2].

Само же понятие «медиация», раскрывающее сущ-
ность, признаки и особенности процедуры, законодатель-
ного определения не получила. Тем не менее, некоторыми 
учеными предпринимаются попытки его сформулиро-
вать. Представляется вполне удачным трактование этого 
понятия Е. Н. Тогузаевой: «медиация — это определенный 
вид коммуникации, позволяющий осуществить взаимо-
действия партнеров по переговорам с целью создания об-
щего смысла, развития общего коммуникативного дей-
ствия и согласия» [13, с. 10].

Эффективность медиации доказана практикой при-
менения при урегулировании споров в отношениях, воз-
никающих при оказании услуг жилищно-коммунального 
хозяйства. Представляют интерес исследования об ис-
пользовании медиации в  обозначенной сфере  Е.  В.  Лит-
виновой, В. А. Даниловой [14], Г. Н. Раджабаевой [15] и др.

В продолжение темы колоссального роста нагрузки 
на судейский корпус по жилищным спорам представля-
ется важной позиция заместителя председателя Комитета 
ТПП РФ по предпринимательству в  сфере жилищного 
и  коммунального хозяйства  С.  А.  Киракосян о  необхо-
димости развивать альтернативные способы урегулиро-
вания споров, для этого «нужна поддержка государства», 
поскольку «сегодня главный конфликтоген — это дисба-
ланс, заложенный в законодательстве, а изменение зако-
нодательства — прерогатива государства» [16].
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На сегодняшний день российскими судами накоплен 
значительный и  содержательный правовой материал по 
проблемным вопросам, связанным с рассмотрением споров 
в жилищной сфере, которые необходимо осмыслить и про-
анализировать. Это позволит обеспечить более оперативное 
рассмотрение вопросов о защите прав собственников поме-
щений при устранении недостатков в  управлении, содер-
жании и  ремонте общего имущества в  многоквартирных 
домах; разгрузить суды и контрольно-надзорные органы от 

тех споров, которые могут и  должны быть решены без их 
участия. Представляется, что формирование навыков бес-
конфликтного решения жилищных споров повысит уро-
вень жилищной культуры и вовлеченность собственников 
в обсуждение условий договора управления, устава жилищ-
ного объединения, решения общедомовых вопросов, обес-
печит тесное взаимодействие собственников с  управля-
ющими организациями, ТСЖ, ЖСК и  подрядчиками при 
непосредственном управлении многоквартирными домами.
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Использование современных технических средств 
и технологий в розыскной деятельности

Черенков Евгений Николаевич, студент
Московский университет «Синергия»

В статье проводится анализ использования современных технических средств и технологий, таких как система 
глобального позиционирования (GPS), средства навигации и картографии, беспилотных воздушных суден, нейросетевых 
технологий в целях проведения розыскной деятельности. Выявляются особенности и значимость применения перечис-
ленных технических средств и технологий в решении оперативно-розыскных задач, выявляются недостатки, преиму-
щества и способы повышения их эффективности при выполнении поисковых заданий.

Раскрывается специфика каждого технического средства и технологии, рассматривается их применение и возмож-
ности на практике для определения значимости при проведении операций по установлению местонахождения лица, 
скрывающегося от органов дознания, следствия и суда. Особое внимание уделяется оптимизации работы сотрудников 
органов внутренних дел при выполнении задач по розыску лиц, а также необходимым для этого изменениям в законода-
тельстве, регламентирующем порядок использования технических средств и технологий.

Ключевые слова: специальные технические средства, технологии, лица, скрывающиеся от органов дознания, след-
ствия и суда, оперативно-розыскная деятельность, розыск лиц, геолокация.

Тема розыска лиц, скрывающихся от органов дознания, 
следствия и суда, актуальна в настоящее время по не-

скольким причинам:
–	 Важность реализации принципа неотвратимости 

наказания. Розыск преступников помогает предотвра-
тить рецидивы, которые часто совершают лица, уклоняю-
щиеся от правосудия.

–	 Необходимость предупреждения преступлений. 
Скорейший розыск преступников позволяет восстано-
вить картину произошедшего по «горячим следам».

–	 Влияние на общественную безопасность. Скрыв-
шиеся преступники, находясь на нелегальном положении, 
продолжают совершать преступления, что наносит ущерб 
имуществу, жизни или здоровью граждан, а также обще-
ственным интересам.

–	 Подрыв авторитета правоохранительных ор-
ганов. Когда производство по уголовному делу не завер-
шено из-за розыска скрывшегося лица, это подрывает 
авторитет органов и  способствует формированию отри-
цательного общественного мнения.

–	 Отвлечение сил органов внутренних дел. На ро-
зыск скрывшихся преступников тратятся значительные 
ресурсы, которые могли бы использоваться в  иных на-
правлениях борьбы с преступностью.

Таким образом, актуальность темы розыска лиц, 
скрывающихся от органов дознания, следствия и  суда, 
связана с  необходимостью обеспечения личной и  об-
щественной безопасности, предотвращения новых пре-
ступлений и  поддержания авторитета правоохрани-
тельных органов.

Современные технические средства и  технологии для 
розыска лиц, скрывающиеся от органов дознания, след-
ствия суда, включают в себя широкий спектр технологий 
и  методов, которые помогают правоохранительным ор-
ганам в их работе. Рассмотрим наиболее актуальные на-
правления.

Остановимся на GPS или системах глобального пози-
ционирования. Использование GPS-трекеров и  других 
устройств для отслеживания местоположения лица 
может быть достаточно эффективным инструментом 
для поиска скрывающихся. Такие устройства могут быть 
установлены на любые предметы, находящиеся при 
человеке.

Если у  скрывшегося есть с  собой предметы с  вклю-
ченным GPS-модулем, то можно отследить его местопо-
ложение в режиме реального времени с помощью специа-
лизированных программ и сервисов. Это актуально, если 
человек, например, перемещается на автомобиле.

Можно привести в пример следующую практику: Сле-
дователь получил судебное решение на истребование све-
дений о  месте позиционирования мобильного телефона 
скрывающегося, который продолжал использовать свой 
телефон, и это позволило с помощью GPS-модуля устано-
вить его местоположение.

Однако существует и  другая проблема  — сотруд-
ники органов внутренних дел не проявляют в  доста-
точной степени инициативу для использования геоло-
кационных данных мобильных устройств при розыске. 
Правоохранители обосновывают такое положение дел 
тем, что снятие информации с  технических каналов 
связи имеет формализованную процедуру, которая при-
водит потере времени. Как следствие, местоположение 
скрывающихся во многих случаях устанавливается 
с  помощью других розыскных мероприятий (проверка 
возможных мест пребывания, массовый поиск и  т.  д.) 
раньше, чем поступает информация из оперативно-тех-
нических подразделений об установлении геолокации 
скрывающегося.

Средства навигации и  картографии с  одной стороны 
тесно связаны с  применением систем глобального пози-
ционирования. Современные навигаторы способны по-
строить маршрут до определенного места, геолокация 
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которого известна. Таким образом, в  случае получения 
данных о  локализации предмета, находившегося при 
скрывающимся, по GPS-трекеру средства навигации вы-
строят для сотрудника органов внутренних дел без-
опасный и доступный путь к предполагаемому месту на-
хождения разыскиваемого лица.

С другой стороны, при необходимости исследования 
значительной территории или лесных массивов средства 
навигации не только помогут в ориентировании на мест-
ности, но и запишут треки поисковой группы. При загрузке 
этих данных в  штабной компьютер правоохранители 
смогут увидеть, какая территория уже была исследована 
поисковой группой, а какую еще предстоит исследовать.

Основная проблема использования описанных техни-
ческих средств заключается в том, что для работы навига-
ционных систем требуется наличие связи со спутниками, 
которая в  отдаленных и  труднодоступных местностях 
временами отсутствует.

В последнее время приобрело популярность использо-
вание беспилотных воздушных судов, которые применя-
ются во многих сферах человеческой жизни, в том числе 
в  оперативно-розыскной деятельности органов вну-
тренних дел.

Использование БВС органами внутренних дел для ро-
зыска скрывающихся имеет ряд преимуществ:

–	 скорость и  эффективность  — БВС позволяют 
в  кратчайшие сроки обследовать большие территории, 
что ускоряет процесс поиска;

–	 обследование труднодоступных мест — БВС позво-
ляют обследовать такие места, в которых движение чело-
века пешком или на транспорте затруднено;

–	 снижение риска для сотрудников органов вну-
тренних дел  — использование БВС позволяет избежать 
непосредственного контакта с  потенциально опасными 
ситуациями;

–	 анализ данных в режиме реального времени — со-
временные БВС оснащены камерами высокого разре-
шения и датчиками, позволяющими получать и анализи-
ровать данные в режиме онлайн, что помогает оперативно 
принимать решения и  корректировать розыскные меро-
приятия;

–	 экономическая эффективность  — использование 
БВС снижает затраты трудовых, временных и  матери-
альных ресурсов на поиск.

Как отмечают  В.  Б.  Косовский и  С.  Н.  Мартынюк, 
применение БВС при осуществлении розыскных меро-
приятий может заменить целую розыскную группу, ко-
торая, как правило, включает в  свой состав достаточно 
большое количество сотрудников [1].

Нейросетевые технологии. Т. И. Губарева, отмечает, что 
применение цифровых технологий уже урегулировано ча-
стично различными правовыми актами, а  их внедрение 
в  государственное управление усиливается ежегодно. 
Деятельность многих государственных органов стремится 
к всеобщей цифровизации. О мерах по цифровой транс-
формации упомянуто в  Перечне поручений Президента 

Российской Федерации по итогам конференции по искус-
ственному интеллекту [4].

Не обошло стороной внедрение цифровых технологий 
и  работу органов внутренних дел. На основе принятого 
в 2021 г. распоряжения Правительства Российской Феде-
рации, утвердившего стратегическое направление в  об-
ласти цифровой трансформации государственного управ-
ления, Министерством внутренних дел России была 
разработана и  внедрена ведомственная программа ци-
фровой трансформации, рассчитанная на 2022–2024 гг.

В современном обществе возможности искусственного 
интеллекта используют широко. Он представляет собой 
комплекс технологических решений, способный к  ими-
тации когнитивных функций человека, в том числе поиск 
решений в  условиях отсутствия заранее заданных алго-
ритмов. Результаты, которые выдает искусственный ин-
теллект, сравнимы с результатами интеллектуальной дея-
тельности живого человека.

Среди всех возможностей искусственного интеллекта 
в  вопросе розыска скрывающихся лиц важно обратить 
внимание на нейросетевые технологии. Анализ связи, 
проводимый нейросетью, позволяет ей выявлять суще-
ствующие зависимости между входными и  выходными 
данными, обобщать их, делать выводы, выстраивая новые 
логические цепочки.

Следует отметить, что в научной литературе не уделя-
ется должного внимания вопросу применения нейросетей 
в деятельности органов внутренних дел в целом и при ро-
зыске без вести пропавших в  частности. Это обуслов-
лено тем, что практику их применения нельзя назвать 
обширной. Но стоит согласиться, что применение си-
стем искусственного интеллекта все рано способно в не-
которой степени облегчить работу правоохранительных 
органов, поскольку им подвластна обработка больших 
объемов цифровой информации в  автоматизированном 
режиме и в короткие сроки.

По мнению В. Б. Батоева, системы искусственного ин-
теллекта со временем войдут в работу органов внутренних 
дел и станут ее неотъемлемой частью [5].

Основное направление использования нейросетевых 
технологий в розыске скрывающихся лиц — это иденти-
фикация по внешности. В  качестве практического при-
мера можно отметить, существующий в Москве с 2017 г., 
когда в  систему камер видеонаблюдения вносятся фото-
графии разыскиваемых лиц. И  когда человек попадает 
в  поле зрения одной из видеокамер, соответствующий 
сигнал передается в органы внутренних дел.

Согласно данным, распространяемым в средствах мас-
совой информации, по состоянию на август 2025 г. система 
видеонаблюдения Владивостока насчитывает около 600 
камер, но фотографии разыскиваемых в них не вносятся.

Ряд ученых, среди которых А. Н. Сретенцев, обращают 
внимание на недостаточную точность идентификации 
(70–82  %), поскольку видеосцена городской жизни мно-
гообъектна и  динамична. Нейросетевые технологии еще 
не в  состоянии выдать на 100  % точный результат, что 
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может привести к ошибкам в работе правоохранительных 
органов [6]. Между тем не стоит умалять и  тот положи-
тельный эффект, который можно достигнуть благодаря 
описанным выше возможностям нейросетей.

В то же время не стоит утверждать, что любые меха-
низмы, в том числе алгоритмы работы нейросетевых тех-
нологий, должны совершенствоваться. В  свою очередь, 
выявить недостатки системы и направления ее доработки 
гораздо проще после использования на практике и в ре-
альных условиях. Одновременно с этим следует отметить, 
что требуется взаимодействие человека и механизма, ко-
торое позволит снизить количество ошибок. Система ви-
деоидентификации способна подать первичный сигнал 
сотрудникам органов внутренних дел, но окончательное 
решение всегда останется за людьми, которые способны 
при необходимости перепроверить полученную инфор-
мацию [7].

Таким образом, нейросетевые технологии для право-
охранительных органов могут выступать средством по-
лучения оперативно значимой информации при розыске. 

Для совершенствования деятельности правоохрани-
тельных органов через внедрение нейросетевых техно-
логий необходимо создавать и модифицировать техниче-
скую базу.

Подводя итог изложенному, можно сделать следу-
ющие выводы. Использование современных технических 
средств и технологий для розыска скрывающихся лиц — 
одно из актуальных направлений деятельности органов 
внутренних дел. Среди актуальных технологий особое 
внимание следует уделить применению систем глобаль-
ного позиционирования (GPS), беспилотных воздушных 
судов и нейросетевых технологий. В настоящее время тех-
ническая база для их повсеместного внедрения в работу 
не создана, а  нормативно-правовое регулирование тре-
бует совершенствования. Вместе с тем использование пе-
речисленных технических средств и  технологий поиска 
скрывающихся может существенно упростить деятель-
ность сотрудников внутренних дел, снизить временные 
и  экономические затраты, а  также повысить эффектив-
ность работы.
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Целью статьи является рассмотрение актуальных вопросов совершенствования уголовного законодательства 
в  сфере нарушения требований транспортной безопасности. Рассмотрено наличие существующих пробелов и  недо-
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The purpose of the article is to consider topical issues of improving criminal legislation in the field of violation of transport safety 
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Обеспечение транспортной безопасности, в  силу по-
стоянного развития, широкого применения, важ-

ности и  значимости всех видов транспорта, является 
одной из ключевых задач в деле обеспечения обществен-
ного порядка, сохранения жизни людей и  недопущения 
материального ущерба. Решение данной задачи достига-
ется комплексом мер как организационного, так и  тех-
нического характера. Особое место занимают правовые 
меры, включая и меры уголовной ответственности за на-
рушение требований в сфере транспортной безопасности.

Проведенный анализ норм об уголовной ответствен-
ности и  научной литературы по вопросам применения 
мер уголовной ответственности за нарушение требований 
транспортной безопасности показал, что существующие 
уголовно-правовые нормы содержат пробелы и недочеты, 
требующие скорейшего разрешения.

Так, В. В. Антонченко, указывает на «излишнюю кри-
минализацию деяний и излишнюю детализацию составов 
преступлений». в частности, «выделения из статьи 263 УК 
РФ (нарушение правил безопасности движения и эксплуа-
тации железнодорожного, воздушного, морского и  вну-
треннего водного транспорта, и  метрополитена) статьи 
263.1 (нарушение требований в  области транспортной 
безопасности)». Автор относит данное положение к  де-
фектам Уголовного кодекса [4]. Приведенный пример дей-
ствительно вызывает вопросы относительно целесооб-
разности разделения и возможного усложнения правовой 
регламентации. Полагаем, что в  данном случае следует 
объединить указанные статьи, что упростит применение 
законодательства, повысит ясность и понятность уголов-
но-правовых норм.

П. В. Смирнова, вполне справедливо, отмечает юриди-
ко-техническую ошибку при указании в  ст.263.1 УК РФ 
квалифицирующих признаков соучастия (совершение 
группой лиц по предварительному сговору (ч.3) либо ор-
ганизованной группой (ч.4)). В данной статье УК РФ отно-
шение субъекта к преступлению характеризуется только 
неосторожной формой вины, соответственно, никакой 
речи о  сговоре на совершение рассматриваемого пре-
ступления быть попросту не может [8]. Соответственно, 
ст.263.1 УК РФ требует пересмотра и  исключения ука-
занных квалифицирующих признаков.

Помимо этого, в  современных условиях развития не-
стандартных (непривычных) систем транспортировки 
отсутствует их нормативно-правовая регламентация. 

В  частности, это относится к  беспилотным летательным 
аппаратам и  наземным автономным (беспилотным) тех-
ническим средствам доставки товаров. М.  А.  Бажина 
в этой связи вполне резонно замечает, что «нормы (уго-
ловно-правовые  — прим. авт.) не в  полной мере соот-
ветствуют экономическим реалиям, связанным с  каче-
ственным изменением самих транспортных средств и  с 
расширением сфер их применения» [5]. В подтверждение 
указанный автор приводит постановление Правительства 
РФ от 24.03.2022 № 462 [3], согласно которому, предпола-
гается доставка почты и (или) грузов и  т.  д., с  примене-
нием беспилотных воздушных судов, которыми управляет 
внешний пилот. Полагаем возможным согласиться с  ав-
тором, считающим, что действующее законодательство не 
содержит положений, связанных с «определением и рас-
пределением уголовно-правовой ответственности между 
лицами, так или иначе связанными с функционированием 
беспилотных транспортных средств (например, внешним 
пилотом, разработчиком интерфейса и иных платформ)».

Этой же точки зрения придерживается и Р. В. Светлов, 
прямо указывающий на то, что «основная сложность 
в  квалификации таких преступлений заключается в  не-
определенности субъектов, которые могут быть привле-
чены к  ответственности в  случае происшествия с  уча-
стием беспилотных транспортных средств» [7]

По данному вопросу считаем необходимым закрепить 
на нормативно-правовом уровне (в Федеральном законе 
№ 16-ФЗ от 9 февраля 2007 г. «О транспортной безопас-
ности») положения, определяющие понятие и  классифи-
кацию беспилотных летательных аппаратов, их класси-
фикацию (почтовые, грузовые и  т.  д.), ответственность 
участников процесса (операторов, владельцев, разработ-
чиков программного обеспечения и  специалистов, отве-
чающих за техническое состояние данных транспортных 
средств). А  в уголовное законодательство должны быть 
внесены дополнения в главу 27 УК РФ, как устанавлива-
ющие ответственность за допущенные нарушения и нане-
сенный ущерб, так и  закрепляющие систему дифферен-
циации ответственности среди различных участников 
процесса эксплуатации беспилотных транспортных 
средств.

Также отметим повсеместное и зачастую излишне ак-
тивное желание внедрить всюду так называемый «искус-
ственный интеллект» (далее  — ИИ), который, по сути, 
«имитатор интеллекта», поскольку ничего интеллекту-



“Young Scientist”  .  # 34 (585)  .  August 2025 137Jurisprudence

ального, образующего новые смыслы, то есть ничего но-
вого, ранее несуществующего, не создает, а лишь ретранс-
лирует наиболее расхожие и часто цитируемые варианты, 
решения, мнения (при этом неважно, верны ли они, плюс 
имеет установленные авторами субъективные ограни-
чения и запретные темы).

Но вопрос сейчас не в  ИИ как таковом, а  в желании 
(вернее сказать «моде») вставить, встроить его везде где 
нужно и  не нужно, начиная от решения бытовых во-
просов и  заканчивая государственным управлением. Не 
обходит это стороной и сам транспорт, и вопросы транс-
портной безопасности. Развитие беспилотных транс-
портных средств напрямую связывают с «искусственным 
интеллектом».

П.  М.  Фидель в  своей работе рассматривает в  пози-
тивном и  восторженном ключе возможности использо-
вания ИИ в обеспечении транспортной безопасности, от-
слеживании, анализе и  предупреждении с  его помощью 
возможных нарушений требований транспортной без-
опасности, а  также в  низких затратах на ее обеспечение 
в случае повсеместного внедрения ИИ [10].

Но кто будет нести ответственность, в том числе и уго-
ловную, в случае, пусть и неосторожного, совершения на-
рушения или преступления в  сфере соблюдения требо-
ваний транспортной безопасности данным средством? 

Разработчик, оператор или владелец? Заметим, уже сейчас 
имеет место, в  прямом смысле, выдумывание ИИ от-
ветов на поставленные вопросы, искажение и  неверная 
интерпретация фактов. Ответа в  нормах уголовного за-
конодательства нет, хотя технологии развиваются. Соот-
ветственно, уголовное право отстает в данном случае от 
развития общественных отношений, не в полной мере ре-
гулирует их. И здесь огромное поле для новых научных ис-
следований, которые впоследствии лягут в основу законо-
дательных нововведений.

Таким образом, существующее законодательное регу-
лирование вопросов уголовной ответственности за соблю-
дение требований транспортной безопасности содержит 
ряд пробелов и неточностей, в частности, излишнюю дета-
лизацию; ошибки в конструкции квалифицирующих при-
знаков (ч. ч. 3, 4 ст.263.1 УК РФ); отсутствие правового ре-
гулирования уголовной ответственности при совершении 
правонарушений с  использованием беспилотных транс-
портных средств; запаздывание с внесением нововведений 
в  уголовное законодательство, обусловленное активным 
внедрением систем искусственного интеллекта. Все вы-
шеизложенное требует как изменения действующих норм, 
так и дальнейших и более полных научных исследований, 
с целью оптимизации уголовного законодательства и свое-
временного реагирования на вызовы времени.
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